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Roviditések

ADA = Archiv Arenberger Dominikanerinnen
Arenberg!

ADO = Archiv Arenberger Dominikanerinnen
Oberhausen

ADBR = Archives Departementales du Bas-Rhin

AEK = Archiv des Erzbistums Kéln

AMS = Archives Municipales Strasbourg

APHJ = Archiv Pfarrei Herz-Jesu Oberhausen

APHV = Archiv Pallottiner Hochschule Vallendar
APL = Archiv Pallottiner Limburg
ASM = Archiv Schénstitter Marienschwestern

ASM-ANB = Archiv Schonstitter Marienschwestern
Anbetungsinstitut

ASM-DS =Archiv Schénstitter Marienschwestern,
a szerz$ kutatasi dokumentumaival,
amit 2001-ben 4tadott az ASM-nek

1 A kényvben az itt felsorolt archivumokbdl felhasznilt széveganyag — ke-
vés kivétellel — nem szerkesztett. A ldbjegyzetekben ezt nem fogjuk kii-
16n kiemelni.
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= Archiv Schonstatt-Patres

=az édesanya levelei (1910-1927)
J. Kentenichhez (ASM-DS)

=H. Esser és J. Kentenich levelezése 1910-1957
kozt (ASM-DS)

= dokumentumgytjtemény
(a szerzd sajét tulajdona)

=J. Kentenich lelkigyakorlatos jegyzetei
(1904-1909) (ASM-DS)

= Lélekajulés, J. Kentenich napléja (1908-1917)
(ASM-DS)

=J. Kentenich kélteményei (1899-1903)
(ASM-DS)

= Gymnichi énkormanyzati jegyz8kényvek
(KSAE)

= Historisches Archiv Kéln
= Kreisarchiv Euskirchen
=Kreisarchiv Erftstadt
=Lumen Gentium

= Landesmedienzentrum Rheinland-Pfalz



LO =J. Kentenich lelki , Eletrend”-je (1904-1906)
(ASM)

LSB = Limburgi Egyetemi konyvtar (1904-es katalégus
alapjan) (APHV)

NB =J. Kentenich notesze (1902-195) (ASM-DS)
PAG = A gymnichi plébdnia archivuma

PAAK = Szent Apostolok Plébdnia archivuma

SAE = Erftstadti varosi archivum

SAG = Gymnichi vérosi archivum

SAO = Oberhauseni vérosi archivum
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ElGsz6 el6zetes megjegyzésekkel a forraskutatasrol

Az aldbbi publikici6 alapjdul egy kutatdsi munka! szolgilt,
amely Angel Strada posztuldtor (aki a boldoggé avatés tigyé-
nek intézésével megbizott papi személy — ford. megj.) 6szton-
zésére a boldogga avatiési eljardshoz késziilt. A kutatdsnak egy
sor még nyitott kérdésre kellett valaszt adnia Kentenich atya
1885-1910 kozé esd életszakaszdra vonatkozdéan. A schénstatti
atydkkal és Maria-névérekkel egytittmikddve minden elérhe-
t8 forrast Osszegydjtottiink, és megvizsgaltuk a hitelességii-
ket.? A tanulmany olyan forrasokat is feldolgozott, amelyek a
kutatdsi munka sordn el8szor bukkantak fel.

A Kentenich atya gyermekéveire és ifjakorara vonatkozo6 for-
résanyagok kozott szerepelnek hivatalos és személyes doku-
mentumok, kozvetlen és kozvetett onéletrajzi kozlések, tor-
téneti kutatdsok a szociélis kérnyezetrdl, valamint baritoktdl,
ismer8soktsl, tandroktdl, rokonoktdl szirmazé tantdvalloms-
sok és kozlések, melyek méisod- és harmadkézbdl szarmazé in-
formdcidkat tartalmaznak.?

J. Kentenich gyermekkorinak fontos tantja volt az unoka-
testvére, Henriette Esser (1880. XII. 12. — 1964. III. 4.),
aki vele egy héazban testvérként nétt fel. Henriette édesanyja

1  Dorothea M. Schlickmann, Studie zur Biographie von Pater Josef
Kentenich 1885-1910, Vallendar, Archivdruck

2 Ennek ellenére kényviink nem tart igényt a teljességre, mert a torténel-
mi kutatdsban el8keriilhetnek Gjabb forrasok, és egy ilyen nagy forma-
tumt egyéniség — mint Kentenich atya — életének és tevékenységének a
kutatésa kiilonboz8 perspektivakat nyithat.

3 A forrisanyag torténelmi értékét Ggy kellett kiértékelni a torténelem-
tudoményi kritériumok alapjan, hogy figyelembe kellett venni a szemé-
lyekhez és eseményekhez valé idébeni kozelségét, valamint a tanik koz-
lésmédjat és hitelességét a forrdsok dsszehasonlitasanal.
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J. Kentenich édesanyjanak a névére volt. Az 6 haldla utén a kis-
ldny még csecsemdkoraban a nagysziileihez kertilt, és ott nétt
fel. Josef Kentenichhez gyermek- és ifjikoraban Henriette —
rajnai dialektusban ,Jettchen” — 4llt korban a legkdzelebb.
Egész életiikben testvéri kapcsolatban maradtak egymdssal.’
Henriette Esser dbrdzoldsmdédja reilis, eredeti és targyilagos.
Igy kommentalja példaul az egyetemista J. Kentenich hazulra
irt leveleit: ,A levelek mindig felttin6en révidek és targyilago-
sak voltak, sose kenetteljesek. Csak egy-méstél oldal hossziiak
voltak. Mindig arra gondoltam: ,Ez a Josef egyéltaldn nem is
valldsos, mert a leveleiben sohasem tart jgmbor prédikacio-
kat.”® Az unokahdg szoros kapcsolatot tartott Kentenich atya
édesanyjaval is annak élete végéig.

Tovabbi kozléseket a tantiktdl az események utdn nyolcvan-ki-
lencven évvel vettiink fel.”

4 Beszdmoléi még J. Kentenich életében keriiltek rogzitésre, és lettek
Henriette &ltal jévdhagyva. Tébb forrds is fellelhets, tobbek kozott:
Aufnahme der Zeugin Henriette Esser durch: Schw. M. Josefine Ho-
ischen, Schw. Toni-Maria Qesterle és Schw. M. Hermia Schlicht-
mann. M. Hermia névér 1948-ban ismerte meg kozelebbrél H. Essert
Kentenich atyin keresztiil. Attél kezdve szoros kapcsolat volt koztitk
1964-ig, Henriette halldig. M. Hermia névér Henriette nagy bizalm4t
élvezte, és hagyatékanak is 6 lett a kezelSje. Kentenich atya tudott ar-
rol, hogy Henriette beszélt az atya gyermekkorar6l M. Hermia névér-
nek. (DS)

5  Ezt bizonyitja a még meglévd levelezés az 1910-1960-ig terjedd ids-
szakbdl. A Henriette Essernek sz616 leveleket Kentenich atya gyakran
,Batyad, Josef”-ként irta ald. Edesanyja mellett vele volt a legszorosabb
kapcsolatban egész élete soran.

6 H. Esser, Gesprichnotizen von Schw. M. Hoischen. (ASM)

7 Itt az adatok magyarazatdban leginkdbb M. Josefine Hoischen névér,
Hernan Alessandri atya, Toni-Maria QOesterle névér, Bodo-Maria Erhard
atya és Theo Abt atya volt segitségiinkre.

14



Kentenich atya onéletrajzi megnyilatkozésai érthetvé teszik,
hogy milyen személyes jelent8séget tulajdonitott bizonyos
gyermek- és ifjikori eseményeknek. Eppen az dnértelmezés
vet fényt személyiségére és annak fejlédésére. Sajit sorsdnak
értelmezése tantsitja, hogy az ember hogyan bint a minden-
kori eseménnyel annak érdekében, hogy megkiizdjon vele, il-
letve hogy kiértékelje azt tovabbi életpdlydja szempontjabol.
A belss folyamatok tdrténelmi hitelességéhez az onéletrajzi
beszdmoldk jarnak a legkozelebb. Visszapillantva életiink ese-
ményeire, ezeknek fejlédésiinket alakité szerepiik van.® Az
onéletrajzi kozlés ezért kitiintetett jelent8ségd, és semmi més-
sal nem pétolhaté anyag a személyiségfejlddés kérdéséhez.”?

Konyviinkben ezt a személyiségfejlddést szeretnénk J. Kente-
nich életében bemutatni. Azért, hogy Josef Kentenich atya
életrajzanak rejtert éveirdl sz6l6 mi jelen kiaddsit osztonodz-
te, és azt értékes hozzdszélasaival gazdagitotta, mindenekelStt
az Internationales Josef-Kentenich-Institut fiir Forschung und
Lehre e. V. (IKF) intézetnek mondok koszonetet, kiilonoskép-
pen pedig Herbert King atyanak, a vele folytatott 6szténzd vé-
leménycserékért és a kutatashoz nydjtott fontos adalékokért.

A forrésgytijtés teriiletén kiilondsen hélds vagyok a schonstatti
atydknak, Bodo-Maria Erhard atyédnak a gyermekkor kutata-

o

V6. Werner Loch Lebenslauf und Erziehung, Essen, 1979, 142. o.

9 J. Henningsen, Autobiographie und Erziehungswissenschaft, Essen,
1981, 93. o.; v6. Winfried Marotzki, Forschungsmethoden der erzie-
hungswissenschaftlichen Biographieforschung, in: Heinz-Hermann
Kriiger/Winfried Marotzki, Erziehungswissenschaftliche Biographie-
Forschung, Opladen 1955, 55-89. o., 56. 0. és vd. Armin Nassehi, Die
Form der Biographie. Theoretische Uberlegungen zur Biographiefor-
schung in methodologischer Absicht, BIOS 7 (1994), 46-64. o., 47. o.;
v6. Theodor Schulze, H.-H. Kriiger/W. Marotzki, Erziehungswissen-
schaftliche Biographie-Forschung, 10-31. 0., 16. o.
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sdban nytjtott segitségéért, Giinther Maria Boll atyinak az
alapiténk ifjakori belsd kiizdelmeire vonatkozé fontos meg-
jegyzéseiért, Angel Strada atydnak a véllalkozds mindenfajta
tdmogatdsaért, és a nagy jelentéséggel bird elbadisjegyzetek
elSteremtéséért.

Szeretnék tovdbba szivbdl jové koszonetet mondani a
pallottinusok egykori levéltdrosinak, Helmut Mertens aty4-
nak, valamint az arenbergi dominikdnus névéreknek, kiilons-
sen Lindburgis névérnek (Oberhausen) és a rendfénok élta-
lanos asszisztensének, Veneranda ndévérnek, az Euskirchen
Korzeti Archivum levéltdrosidnak, Paul Pfeiffernek, a Leo és
Dorothea von Wittgenstein hazaspérnak, valamint a Kélni Er-
sekség és a szintén Kolni Torténelmi Levéltar munkatarsainak.
Koszonetet mondok Heinrich Hug atyanak, a schonstatti le-
véltiarosnak, a konstruktiv megbeszélésekért és térténelmi-kri-
tikai megjegyzéseiért.

Koszonet illeti névértarsaimat is, akik személyes irdsos anya-
gaik kozreaddsdval a kutatémunkdt értékes forradsanyagokkal
gazdagitottak.!

K&szondm M. Mattia Amrhein névérnek a konyv készitését
kisérd tanacsait és kritikdit. Koszondm tovabbd a szoveggon-
dozok — M. Thomasine Treese névér, Mariengrund Auerbach
névér és M. Caja Bernhard névér — munkdjit.

Schénstatt, 2007. méjus 31.

Dorothea M. Schlickmann

10 Ezt tartalmazza az (ASM-DS)
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Bevezetés

Minden egyes ember életét olyan alakité erdk jellemzik, ame-
lyek részt vesznek fejlédéstorténetében, személyiségének ki-
bontakozédsidban és hivatdsdnak megvaldsitdsaban: mérvado eb-
ben a kérnyezet, a sajit személyiségszerkezet és a kegyelem
mukodése.

A kisgyermekkori kdrnyezet dsszes kapcsolatdval és benyoma-
sdval egyetemben, a torténelmi adottsigok és a szociilis viszo-
nyok — amelyek kozott az ember felnd — fontos szerepet jat-
szanak épptgy, mint az egyéni személyiségszerkezet, amely a
képességekben és a jellemben koréan felismerhets. Ugyanolyan
alapfeltételek és azonos viszonyok mellett a gyerekek mér cse-
csemdkorban nagyon kiilonbsz8képpen tudnak reagilni, ere-
detiségiiknek és egyedi mivoltuknak megfeleléen fejlédni. A
kérnyezeti tényezSk olykor sorsdont8ek lehetnek. A kedvezd
alapfeltételek esélyt adnak arra, hogy a megterheléseket el
tudjuk viselni. Ellenben a nehéz gyermekkor, a téves nevelés
egész életre kihaté jelet hagyhat, érokre megsebezhet, pszi-
chésen beteggé, vagy éppen biinézévé tehet.!!

A negativ és fijdalmas tapasztalatok azonban ellenté-
tes viselkedésre is serkenthetnek; utat nyithatnak a sze-
mélyiség kiteljesedéséhez, nem utolsésorban az élet-
szentséghez. Sem az ép gyermekkor, sem a szerencsés
természettel vald sziiletés nem dontS jelent8ségl; ezekhez
egy harmadik formil6 erd tdrsul, ami egy ember életében

11 V&. dlnéven megjelenve: Fritz Mertens, Ich wollte Liebe und lernte
hassen cikk, Ziirich, 1984. Nem meglepd, hogy Hitlernek és Sztélin-
nak nagyon negativ apaélménye volt. V6. Katharina Rutschky (kiadé),
Schwarze Pidagogik, Quellen zur Naturgeschichte der biirgerlichen
Erziehung, Frankfurt, 1977.
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dontd teret nyerhet: a kegyelem. Isten munkalkodik. Be tud
avatkozni az életiinkbe, megengedhet életkoriilményeket, és
felhaszndlhatja azokat. Minden emberrel egyedi terve van,
és ugyanakkor meghagyja az ember személyes szabadsiagit.
Itt semmi sem el8re kiszdmithatd, nincs altaldnosan alkalmaz-
haté térvény. Isten minden emberrel sajét torténetet ir. Ugy
vezeti, hogy személyes hivatdsit és kiildetését felismerhesse
és megélhesse.

Josef Kentenich atya, akinek korai éveirdl (1885-1910) ez a
konyv szél, egyszer érettebb kordban ezt mondta életérdl: ,Ha
nem a Joistent ldatjdk maégottem, akkor természetesen semmit
sem értenek.”'? Ezzel éppen erre a jelenségre mutatott r4. Is-
teni beavatkozds nélkiil nem magyarézhat6 sem az élete, sem
a tanitédsa, sem a kiildetése. Korai életatjin olyan erék mikod-
nek, amelyek pusztin természetes médon nem megragadha-
tok.

De milyen is volt ez az Gt? Milyen konkrét feltételeket valasz-
tott és hasznélt fel az Uristen? Hogyan alakult a korai életrajzi
és szociélis héttér, amelyben személyisége érlelédstt? Kony-
viinkben megprébélunk utdnajarni ezeknek a nyomoknak.

Josef Kentenich gyermekkorat és ifjisdgit beirnyékolta egy
stlyos csaladi fdjdalom, az elszakadéds és a magéany, ugyanak-
kor hordozta a folyamatosan megtapasztalt személyes szere-
tet. Emellett fiatalon meg kellett tanulnia sok szenvedéssel
megbirkézni. Gyermekkori fdjdalmas tapasztalatai elegendd
indokot nytjtottak volna ahhoz, hogy megkeseredjen, vagy z4-
tonyra fusson az élete. Am késébbi élete megmutatja, hogy
megtanult, éspedig hogyan tanult meg Isten iskoldjaban a hit

12 Idézet: Engelbert Monnerjahn, Pater Kentenich. Ein Leben fiir die
Kirche, Vallendar-Schénstatt, 1975, 10. o.
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erejével emberi-természetes médon is a szenvedéssel megbir-
koézni. Fdjdalmainak ezen feldolgozdsa soran komolyan vette az
ember pszicholdgiai adottsagait, egészen a tudatalatti lelki élet
finomsagaig. Megtanulni banni az élet napos és drnyékos olda-
ldval a gondviselés fényében. Ez késébb része lett tanitdsdnak
és sok ember lelki vezetésének.

J. Kentenich nyilvanvaldan dgy gydzte le a nehéz kihivésokat,
hogy kozben dltaluk erds személyiséggé vélt és nagy maga-
biztossagra tett szert késdbbi életéhez és kiildetéséhez. Mar
ifja éveiben megmutatkozott 6nédllé személyisége, ami teljes
megiitkozést keltett kérnyezetében, ez azonban nyilvanvaléan
sziikséges volt alapit6i karizmajanak kibontakozdsihoz, amivel
megalapitotta a vilagszerte elterjedt, 26 fajta kozdsséget magi-
ba foglalé Schénstatt-mozgalmat.

A 14 évig tartd, az egyhdz 4ltal ramért szamkivetése vége
felé — még mielStt megtudta volna, hogy megsziintetik azt —
Kentenich atya egy imajédban ezt kérte Mariatdl, Jézus anyja-
tol: ,Add meg nekiink a kegyelmet, hogy képesek legyiink olyan
gyogyirt teremteni mindenki szdmdra, amit sajdt tapasztala-
tainkbdl, az isteni | Te”-ben megélt dllandé belsé boldogsdgbdl,
biztonsdgbdl és lelki nyugalombdl nyertiink.”'3 Ez a boldogsig
és lelki nyugalom jellemezte 6t, akdr a dachaui koncentrécids
tdborban volt, akdr a szdmtizetés éveiben, a legkeményebb vi-
tak kozepette. Az isteni ,Te”-bdl eredd biztonsdg és lelki nyu-
galom azonban nem pottyant az 5lébe...

Kentenich atya gyermek- és ifjakora, csaladi viszonyai, korai
szociélis kapcsolatai hosszd ideig nem voltak ismertek. Ezek
voltak a rejtett évek, amelyekrdl keveset tudtunk. Ez tette

13 Belsd iratok, Milwaukee, 1965 nyara (DS)
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sziikségessé az alapos kutatdst és annak tisztdzasit: Hogyan
lett azza, aki volt?

Ebbdl az alapkérdésbdl jott 1étre ez a kdnyv, egy olyan ember
gyermek- és ifjakorardl, ami nagy jelent8séggel bir az Egyhdz
és a vildg szaméra is: ,Josef Kentenich nemcsak a szikebb
értelemben vett Schénstatt-mozgalom szdméra ajéndék. O
karizma, Isten kegyelmi adomdnya az Egyhdznak. Isten az ado-
ményait mindig személyesen nagy emberekben, szentekben

ajandékozza nekiink.”'*

14 Joachim Meisner biboros, Berlin, 1985. méjus 16., prédikaci6, megta-
lalhat6: Ein Charisma fiir die Kirche. Ansprachen zum 100. Geburtstag
Pater Kentenichs, Giinther M. Boll kiad., Vallendar-Schénstatt, 1986,
113. o.
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I. GYERMEKKOR
GYMNICHBEN ES STRARBURGBAN
(1885-1894)

Eletének elsé nyolc évét Josef Kentenich a sziiléfalujiban,
Gymnichben télti, egy kis faluban Kélntsl délnyugatra. Ott
egyiitt nevelkedik unokatestvérével, Henriette-tel, édesany-
ja gondoskoddsa alatt a nagysziilék hiziaban. Gymnich kicsi
falu, ahol mindenki ismeri egymast, és ez a rajnai vidékre
jellemz8 Osszetartozdst teremt. Ezek alatt az évek alatt Jo-
sef Kentenich személyiségére mindenekelStt a szikebb csa-
14d, az ismer@sdk és rokonok gyakorolnak dénté befolyést.
Hatévesen édesanyjaval nyolc hénapra StrafSburgba koltozik a
nagybétyjdhoz, ahol egy fidiskolat l4togat. E tartézkodds sordn
sajét elbeszélése szerint' nemcsak francidul tanul mint kisfig,
hanem el8szor tapasztalja meg a nagyviarosi életet is kozelrdl,
ami szintén nem elhanyagolhat6 hatast gyakorol fejlédésére.

Sziiletés és keresztség

1885. november 16-4n, hétfén reggel 7 érakor, amikor Josef
Kentenich a nagysziil6i hazban, a Kunibertus téren vildgra
jott, a faluban éppen btcst volt. A f8utca teli van bédékkal, a
templom el6tt a ,,Cunibertus-vadészok” parddéznak.?

A helyi plébanos, Johann Josef von der Burg esperes, vissza-
emlékezéseiben igy ir errdl a falu szdmdra jeles eseményrdl,

1 Grass atya kozlése alapjan 1967/68, v6. H. Alessandri atya, Kindheits-
geschichte, I1 D 31 (ASP)

2 V&. Matthias Weber, Erftstadt-Gymnich. Ein Heimatbuch, Kéln, 1984,
347. o.
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1. kép
A Szt. Kunibert plébaniatemplom Gymnichben

amely mindig tobb napig tartott a védészent november 12-i
innepe koriil: | Es olyan tinnepélyesen kongattak®, mintha
nagy egyhézi tinnep lett volna.”

A hivatalok ezeken a napokon zarva tartanak.’ Ezért anyakony-
vezik Josef Kentenichet csak november 18-4n, amikor a btcsa
a vége felé jar.® A porosz kormény szigori bejelentési kote-
lezettsége miatt — ahogy ez akkordban gyakran megesett — a

3 Harangoztak.

4 Johann Josef von der Burg esperesplébanos. M. Weber, Erftstadt-
Gymnich, 1984, 347. o.

5 Paul Pfeiffer, az euskircheni Kreisarchiv levéltirosinak informiciéja, a
néprajzos Matthias Weber kozlése, aki tobb Gymnichrél sz616 torténeti
kényv szerzdje

6 Johann Josef von der Burg (1822-1901) visszaemlékezései, M. Weber
feldolgozésdban, Kéln 1981, 98. o. (PAG)
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bejelentés napjat sziiletési ddtumként jegyezték be. Ez a be-
jegyzés jelenik meg késdbb mds hivatalos iratokban is’, ezért
feltételezték Josef Kentenich haldla utdn, hogy november
18-4n sziiletett, noha 6 maga®, édesanyja és minden rokona
— beleértve a Schonstatt-csalddot is — életében november 16-
4n tnnepelte a sziiletésnapjit. Edesanyja példéul igy ir neki
egy levélben 1926-ban: ,J6v6 honap 16-4n mér 41 éves leszel.
Ha még egyszer ennyi ideig j6 tudsz maradni, akkor biztosan a

mennybe kerilsz.”?

Az 1885. évi falusi bicst napjaiban a plébanos tobbek kozott
azzal is t6rédik, hogy hivei erkéleseire tigyelien. O és képlanja
minden prédikdciéban 6va intenek a  kilengésektsl” a bucsa
sordn, mert a gymnichiek, mint igazi Rajna mentiek, kiadésan
tudnak tinnepelni, és mindjart t6bb napon 4t.!° 1885. XI. 19-
én von der Burg esperes ezt irja a plébdnia napléjaba: , Tegnap
befejez8dott hat a bucsd. Ilyen békés bucsit még soha nem
éltem meg Gymnichben (1869 6ta van ott), olyan cséndesen,
minden féktelen ordibalas nélkiil telt el, és egyébként sem ju-
tott semmilyen kih4gés a fiillembe... A Jéisten nyilvdnval6 ol-

talméba vette a nydjamat.”!!

7 A sziletési és halotti anyakdnyvi kivonatban, gymnichi keresztelési
anyakonyvben, iskolai jelentkezéskor Straflburgban, oberhauseni felvé-
teli papirokban, minden igazolvanyban 1885. XI. 18. 4ll. Csak 1899-ben
az oberhauseni 4rvahaz ,Elbocsatési igazoldséban” és a palottinusokhoz
(Ehrenbreitstein) jelentkezési papirokban all sziiletési ddtumként 1885.
XI. 16.

8 1953. november 17-én egy levélben ezt irja August Ziegler atyanak tob-
bek kozott: ,A sziiletésnapi jokivansigai pontosan megérkeztek 16-ara.
Szivbél kdszondm a figyelmességet.” (ASM)

9 Bélyegzés: 1926. X. 12. (ASM-DS) Kentenich atya valéban 82 évesen
halt meg.

10 Joh. v. d. Burg emlékezései, 98. o. (PAG)

11 Joh. v. d. Burg emlékezései, 98. o. (PAG)
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Ujra nyugalma és ideje van hét, hogy elvégezze a keresztelést.!2
Az elsé keresztelendGje a Szent Kunibert plébéanidn ezen a na-
pon Katharina Kentenich gyermeke.!?

1.a kép
A Szt. Kunibert keresztelkatja

12 1885. XI. 3-19. kdzdtt nem volt keresztelés, a bicst utdn egy hét alatt
rogtdn hét keresztelésre kertil sor. Az el8z8 esztendSben a bicsa alatt
hasonl6 volt a helyzet. V§.: Keresztelési anyakényv (PAG)

13 A szébeszéd szerint a gyermek sziiletésénél egy helyi szerzetesnévér ba-
béaskodott, és a gyermeket, aki nagyon gyengének téint a sziiletéskor,
sziikségkeresztségben részesitette. Errdl eleddig nincs kozvetlen forras-
anyag. A kozlés B.-M. Erhard atyatél szdrmazik.
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A fia a keresztségben a Peter Josef nevet kapja, mint az édes-
anya sogora — Peter Josef Peters, aki elvéllalja a keresztapasdgot
-, és mint az anya egyetlen még él§ bétyja, aki Strallburgban
él. A keresztanya a nagymama, Anna Maria Kentenich, szil.
Blatzheim.
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Az anya

.

RS rae
2. kép
Katharina Kentenich — J. Kentenich édesanyja

A kis Josef édesanyja, Katharina Kentenich, aki 1863. VII. 18-
4n sziiletett Gymnichben, mint legfiatalabb a nyolc gyermek
koziil'4, 18 évesen — valdszintileg a s6gora kozvetitésével — az
oberbohlheimi Heuser Hofba keriilt kézildnynak.

14 Hirman kisgyermekként meghalnak: Stephan (1851), Hermann (1853)
és Bernhard (1860). (PAG)
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3. kép
Peter Josef Peters — J. Kentenich keresztapja,
feleségével, Sibilla Peters-szel, sziil. Kentenich
— az anya legid8sebb névére

[tt ismerte meg a nala 22 évvel id&sebb, eggersheimi Matthias
Josef Koepot, aki intéz8ként dolgozott ott, és erésen érdekls-
dott a ldny iradnt.

Amikor a ldny rajott, hogy gyermeket vér téle, otthagyta az
uradalmat, és el6szor a névéréhez, Sybille-hez koltozott Nor-
venichbe, aki ott a férjével egy fogad6t mikodtetett.!

15 Ez és a kdvetkezd leirasok, amennyiben masképp nem jelezziik, az uno-
kahtg, Henriette Esser kozlésére tdmaszkodnak.
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4. kép
Matthias Josef Koep,
J. Kentenich édesapja

A fiatal n8 nehéz helyzetben taldlta magit. Az unokahdg,
Henriette 4ltal hasznélt megfogalmazisok — mint ,erkélcsi
cs6d”, ,salyos kovetkezményekkel jar6 eset” — jelzik, milyen
morilis itéletnek volt kitéve az a ldny akkoriban, aki hazas-
sagon kiviil gyermeket virt. Még az édesapja is, aki kiiléno-
sen ragaszkodott hozzi, szenvedett ettdl, és eldszor nem
engedte, hogy otthon lakjon. A sziilés el6tt nem sokkal azon-
ban a gymnichi sziil8i hézba vitte a lanyiat. Itt egyik éjszaka
Katharindt megkisértette az 6ngyilkossidg gondolata. Amikor
édesanyja valami belsé nyugtalansig hatdsara felébredt, fogta
a szentelt vizet, és végigjarta vele a hdzat egészen a ldnya ha-
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l6kamrajaig,'® és azt mondta: ,Van valami a hdzban, ami nem a
J6t6l valé.” Katharina Kentenich, meghatddva ezen esemény-
tdl, ettdl kezdve szilairdan elhatdrozta, hogy elfogadja megval-
tozott élethelyzetét. Még ezen az éjszakin felajanlotta sziile-
tendd gyermekét Istennek és az Istenanydnak, akihez szoros
kapcsolat ftizte.!

Minthogy nem keriilt sor hizassigkotésre, nehéz sors jutott
Katharina Kentenichnek, amelyben nem kevés nével osztozott
az akkori id6kben.'® Egy olyan hitbéli tett, mint a gyermek fel-
ajdnldsa Istennek még a varanddssdg ideje alatt, és a tudatos,
hitbdl fakadé igen kimonddsa a gyermek elfogaddsédra, a mai
napig segit az embereknek, hogy megbirkézzanak egy ilyen
természet( élethelyzettel. A hivé magatartds egyuttal segiti a
gyermekhez valé pozitiv hozziallast, és ez éltal j6 irdnyba befo-
ly4solja annak lelki fejlédését.

16 B.-M. Erhard atya informacidi szerint az anya a gyermeket nagy val4-
szintiséggel az emeleten hozta vildgra. Kutatdsainak koszonhetden meg
tudtuk allapitani, hogy a sziiléi haz csak félig volt aldpincézve, és a négy
kis szob4bdl 4llé foldszint felett ideiglenesen berendezett tirolé helyi-
ség volt. A tirol6 szintet Kentenichék, akik a hizat az eskiivéjiik utin
nem sokkal vették, a sok gyerekre valé tekintettel kiegészit halohely-
nek hasznalhatték. Csak késébb épitették ki szabélyosan a tetéteret,
és valasztotték szét falakkal szobdkra, ahogy ma is lathaté a sziilSi héz
emeletén. V§. Pater B.-M. Erhard, Forschungen zum Geburtshaus, Do-
kumentumsammlung zur Kindheitsgeschichte J. Kentenich, késziilt: a
hetvenes években (ASP) és 2007. februéri szébeli kozlés és frdsban rog-
zitve egy 2007. IV. 20-i levélben.

17 H. Esser kozlése alapjan, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Ho-
ischen (ASM)

18 A kolni Szent Apostolok templomban, August Savels (akirdl még ké-
s8bb sz6 esik) plébanidjan, minden nyolcadik gyermek hazassagon kiviil
sziiletett, és Gymnich kis falujdban 45 éven beliil az 1885. év tdjan 161
asszonyt érintett ez a sors. (PAG)
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Am egy ilyen felajanlasnak nem csak emberi oldalrél van ké-
vetkezménye. Hitben szemlélve Isten is kiilondsen gondjét vi-
seli a gyermeknek. Emberileg szélva mar kordn felé forditja
figyelmét.

1885. november 16-d4n — mialatt a faluban budcstt iinnepeltek
— Katharina Kentenich egészséges kisfiat hozott a vilagra. Ez a
gyermek lett egész életének tartalma és értelme. Hogy milyen
biiszke volt a fiatal anya — a kedvezdtlen koriilmények ellené-
re — gyermekére, bizonyitja, hogy két és fél évesen lefényké-
peztette, noha akkoriban a szegényes viszonyok kozott ez nem
volt magitdl értetdds.

A szerencsétlen benyomdsnak, amit a kicsi kelt a képen, els-
torténete van, melyet Kentenich atya maga mesélt el késébb

5. kép
Josef Kentenich
két és fél éves koraban
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egyszer: nem akarta a sapkit felvenni, és emiatt kozvetleniil a
felvétel elétt sirt.!?

A nagysziil&i hazban a fiatal Katharina a hiztartasban segitett,
amig a nagyapa, mint a csaldd eltart6ja, ki nem esett a mun-
kabol. Hogy meddig prébélta a csaldd folytatni a nagyapa kis
Jfuvaroz6” villalkoz4sit, pontosan nem lehet tudni. Az anya
ismer@sok altal keriilt kapcsolatba Kolnben a szocidlisan el-
kotelezett August Savelssel?, aki 1888-t6l kezdve a Szent
Apostolok plébaniét vezette, és halaldig (1915) a fiatalasszony
gyéntatdja és tanacsaddja lett. Ez a plébanos késébb még fon-
tos szerepet fog jdtszani a fit életében.

A gyermek elsé életéveiben a fiatal édesanya nem vallalt olyan
4llast, ami miatt hosszabb id&t kellett volna hizon kiviil tol-
tenie. O maga viselte gondjit gyermekének, személyesen &l-
toztette-vetkdztette, és ezt senki mdsnak nem engedte 4t,
ahogy Henriette meséli. Egyszer egy kosdrban kirakta napozni
a gyermeket. Egy megvadult tehén éppen ezt a kosarat sze-

19 M. Hermia Schlichtmann névér szébeli kozlése egy 1967. évi Kentenich
atydval val6 beszélgetése alapjan. Rdad4sul a gyermeket feliiltették egy
kapaszkodé nélkiili magasitott oszlopra, ahol az akkori fototechnika mi-
att egy j6 ideig ki kellett tartania ebben a szerencsétlen pézban.

20 August Savels lelkipasztori tevékenységének évei sordn ismert és nagyra
becsiilt ember lett. A Kdlner Local-Anzeiger 1914. januér 1-jén — an-
nak alkalmabdl, hogy 25 éve a Szent Apostolok plébanosa — az egész
cimoldalt neki szenteli, méltatva személyét és miiveit. S6t, a Kdlner
Rundschau még 49 évvel a halila utan is ir arrél, hogy X. Piusz pipa 6t
,papai preldtusnak nevezte ki, ami annak idején ritka kitiintetésnek sz4-
mitott”. Kélner Rundschau, 1962, 273. szdim (AEK) A Szent Apostolok
templom féoltarinal elhelyezett emléktébla a jelen korbdl kifejezésre
juttatja a személyének maig sz616 kiilonleges tiszteletet: , A f6oltar krip-
tdjdban nyugszik monsignore August Savels, a Szent Apostolok pléb4-
nosa 1888-1915-ig. t1915. II. 21. Kittnt az Isten szolgdlatdnak buz-
galmaban, Isten hizanak diszitésében és munkajiban Isten orszagaért a

lelkekben.” (DS)
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melte ki, a szarvaira vette és elhajitotta. De a koséirka a babi-
val egyiitt sértetleniil landolt a mezén. Az 4ltalinos ijedtségen
kiviil, amire még évtizedek mdltén is emlékeztek, nem tortént
semmi baj. J. Kentenich kisgyermek kordbdl szirmazik egy
Miria-kép, amit az édesanyja ajdindékozott neki, és amelyet
egész életében megdrzott. A kép hitoldaldn fiatalos kézirdssal
ez az ajanlas all: Emlékiil édesanyadidl.

A Te vezetéseddel, 6 Egi Kiralyns,
vandorolok tiszta szivvel ez életen 4at.”

TWinter IJ.L‘.'.[IL‘:'E LTI, O HIMMLISEHE 1
it L cHE
wandle ich remen Eerzens durch 1|'.ex_9:_:3,{j181

Az anyanak a neveléshez valé hozz4allasa kifejezésre jut egy le-
vélben, amelyet az unokahtigdnak, Maria Geibelnek irt, akinek
az édesanyja haldla utdn 4t kellett vennie fiatalabb testvérei
nevelésének felelésségét. Ebben azt tanacsolja, ahogy Maria
Geibel meséli: ,MielStt megiitném a fiat?!, imadkozzak csak
el mindig egy Miatyankot.”??

21 A legfiatalabb testvére, Engelbert, akkor 2-3 éves lehetett.
22 Maria Geibel, B.-M. Erhard atya magnéfelvétele, 1977. IX. 5. (ASP, DS)
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KiilsSleg az anyat derék, kemény és hatdrozott fellépésd asz-
szonyként jellemzik.?®> | Még a nagymamanal is szigorabb volt”,
szorgalmas, és szerény igényi egész élete soran.?* Késsbb arra
volt biiszke, hogy fia tanulmdnyait egymaga tudta finanszi-
rozni. Ezért a takarékos asszony kevés megértést tanusitott,
amikor gimnazista fia egy dréga festékkészletet vésirolt, és
megintette a — szerinte folosleges — pénzkiad4ds miatt. Nem
lelkesedett a fiti szenvedélyes olvasési kedvéért sem. Gyakran
megszidta olvasasi szenvedélye miatt, ami mér gyermekként is
jellemezte — mesélte késébb Kentenich atya.?

Eletének kétharmadaban tri hdzakban dolgozott mint szakacs-
nd, ami hatott a viselkedésére és a mésokkal val6 érintkezésé-
re. J. Kentenich gyermekkori baratja, Peter Hesseler finom,
nemes asszonyként jellemzi.?

Savels plébéanos segitségével, vagy kozvetlen kapcsolat ttjan
4lland6 szakdcsndi alkalmazést kapott a kolni Guilleaume csa-
14dnal.?” A kiralyi porosz kereskedelmi titkos tandcsos Max
Guilleaume (1866-1932), akit késébb nemesi rangra emel-

23 Igy irja le P Alex Menningen, Kentenich atya iskola- és késébbi munka-
térsa. Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, I C 10. (ASP)

24 Ez és a kovetkezd kozlések: H. Esser, Gesprichnotizen von Schw. M.
Josefine Hoischen (ASM)

25 M. Kleta Oster-Daum névér kozlése, 1966. IV. 3-i beszélgetés
Kentenich atydval, magnéfelvétel: 1998. XII. 13. (DS)

26 Peter Hesseler, Gesprichsbericht von Pater Theo Abt, 1969. V. 4.
(ASP. DS)

27 V. Robert Steimel, Mit Kéln versippt, 1. kétet, Kéln, 1955, 64. tibla,
94. o.; uaz, Kdlner Képfe, Kéln, 1958, 154. o.; Rheinisches Wappen-
Lexikon, kiad. R. Steimel, 1-4. kétet, Kéln, 1949, ,von Guilleaume”,
3. kotet, 42. o.; Helmut Signon, Alle Straflen fithren durch Kéln,
Koln, 1975, ,Apostelkloster”, 49. o., és ,Unter Sachsenhausen”, 202.
o. (HAK). H. Esser kozlése szerint ez volt az els§ munkahelye, vé. H.
Esser, l4sd: Pater Alessandri, Kindheitsgeschichte, II C 14 (ASP) és
Schw. M. Josefine Hoischen, Gesamtdarstellung. (ASM)
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B NGIn a. Kh, Henmarki.

6. kép
Apostolok temploma és tGjpiac Kélnben

tek,?® 1892-ben 4tvette a kolni Carlswerke vezetését, és 1893-
ban koézvetlentil az Apostolok temploma mellett Gj hizat ren-
dezett be.?

Max Guilleaume csalddja, amely Katharina Kentenich hatdséra
ttért a katolikus hitre, ettél kezdve egyhazilag nagyon elkote-
lezett lett, és kiilondsen j6 kapcsolatot dpolt Savels plébénos-
sal.3® A plébaniai krénikdban 1896-ban feljegyezték, hogy ,az
4j Szent Antal mellékoltar... adomany Max von Giulleaume-

28 HAK, DS

29 Koln, Apostelkloster 15. Max édesapja Franz Carl Guilleaume, keres-
kedelmi tandcsos és a Carlswerke alapitéja, édesanyja Antoinette asz-
szony, aki 1887-ben megdzvegyiilt, és az Unter-Sachsenhausener-Str.
6/6a-ban lakott. 1917-ben az anya egyik levelén a feladé cime Unter-
Sachsenhausener-Str. 6/6a, ami azt mutatja, hogy késébb a sziilSkkel is
volt kapcsolata, és ebben az idépontban ott segitett ki.

30 Rokonok kozlése, vo. Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte I1 C 14.
(ASP)
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Lagengeboude, H5in

7. kép
A Guilleaume csaldd egykori lakhelye

tol és feleségétdl, Claratdl (szil. Michels).”3! Mashol sz6 esik
egy Szent Anna oltirrdl, amelyet a Giulleaume hazaspér kis-
ldnyénak, Margarethe-nek az els6aldozdsa alkalmabdl adoms-
nyozott.

Miutdn Katharina mintegy 10 évet ennél a csalddnal dolgo-
zott, 1903. IX. 14-én 4j éllast vallalt.3? Uj munkaadéja a 71
éves jardsi tanacsos, Carl Adalbert Heinrich August von Witt-
genstein® volt Kélnben.3

31 ,Chronik der Pfarree St. Aposteln in Céln, I. Bd., 1908-1963, angelegt
in Jahre 1908, gemifl Erzbischéflichem Erlass v. 2.4. 1908”, utélag el-
kezdte August Savels plébanos. (PAAK)

32 Bejegyzés 1903. IX. 14-én J. Kentenich jegyzetfiizetében (ASM-DS)

33 Vo. R. Steimel, Mit Koln versippt, ,Familie Wittgenstein”, 208. téabla,
265. o.; Rheinisches Wappen-Lexikon, kiad. R. Steimel, 4. kétet, 119.
o.; H. Signon, Alle Strafien fithren durch Kéln, ,Apostelnstrafie”, 49.
o., ,Neumarkt”, 155-158. o. (HAK)

34 Ettdl a csaladtdl kapott ajandékba K. Kentenich egy festményt, aminek
a témija a keresztet hordozé Udvézit, s amelyet a képviseld legidd-
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8. kép

Max Guilleaume sziileinek héza a Sachsenhausener utcdban (5 és 6/6a)
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sebb lanya festett és szignalt: ,M. von Wittgenstein, Spa, 1885”. A fest-
mény sokéig J. Kentenich édesanyjdnak a sziil6hazdban fiiggott. (ASM)
,Ez az utca palotaszeri épiiletek csaknem szakadatlan sordt mutatta. Ez
altal egyike a kélni 6viros legfénytiz8bb utcdinak.” Peter Ditgen, Kéln
régi képeslapokon. A Kolni Varosi Mizeum 4ltal szerkesztett gydjte-
ménybdl, Kéln, 1996, 2. kétet, ,Unter Sachsenhausen” 202. o. (HAK)



Hogy egy ilyen arisztokrata csalidban hogyan folyt az élet,
milyen ambicidk és szokdsok uralkodtak, a szakdcsné milyen
meniiket talalt fel, még ma is megtalalhat6 a von Wittgenstei-
nek csaladi archivuméban.3® Mér az apa, Johann Heinrich von
Wittgenstein, a jérdsi korményzat elndke, tagja volt a Démépi-
t8-egyletnek és a Karneval-elnokségnek.

1889-ben a jirdsi tandcsos sajit hasznilatdra megvasarolta az
Apostelnstrafise és a Mittelstrafle sarkdn 4ll6 négyemeletes
épiiletet 126 000 aranymarkaért.

9. kép
Carl Adalbert von
Wittgenstein jérdsi tandcsos

lakhelye

36 A csalddi archivum a Kolni Torténelmi Levéltir kezelésében van. Héla
a képviseld iikunokdja, Dorothea, és férje, Leo von Wittgenstein bariti
engedélyének, a szerz8 bepillanthatott a 27-30 sz. dobozokba.
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Ez a haz kozvetleniil a Szent Apostolok temploma és a pléba-
nia épiilete mellett volt talélhatd, ahol Savels plébénos lakott.

10. kép
Apostolok temploma, Kéln

Katharina Kentenich minden munkahelyén kikototte, hogy a
fia barmikor meglatogathassa, és hogy a sziineteket vele tolt-
hesse.’” J6 szakdcsn8ként tartottdk szdmon, és tovibbajin-
lottdk mas tekintélyes csalddoknak.3® Von Wittgenstein jarasi
tandcsos haldla utdn®® egy Fanny Joest nevii dzvegynél*’ és an-

37 V6. H. Esser kozlése, 1lasd Gespriachsnotizen von Schw. M. Josefine
Hoischen és M. Hermia Schlichtmann névér szébeli kézlése H. Esserrel
beszélgetés alapjin. (ASM, DS)

38 Fdézdmivészetébe bepillantdst adnak a még meglévd mentikirtyak. Az
ételksltemények tandsitjédk, hogy a jarasi tanicsos kedvét lelte a j6 éte-
lekben. (HAK)

39 1913. XII. 13., v&. plébaniai archivum halotti anyakényve. (PAAK)

40 V. R. Steimel, Mit Kéln versippt, 88. tébla, 126. o.; uo. Kélner Kopfe,
206. o.; H. Signon, Alle Straflen fithren durch Kéln, ,Rheinaustraf3e”
(30), 168. 0. (HAK)
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nak lednydnél, Fanny Emilie von Schnitzlernél*' dolgozott. A
csaldddal egytitt toltotte az &szt és a tavaszt Briithlben, a nya-
rat Mehlem am Rheinben, a telet pedig Kélnben. Itt egy nagy
hézban laktak*?, ami — az anya t6bbi laké- és munkahelyéhez
hasonléan — a mésodik vilaghdbordban elpusztult.®® Ez a csalad
is — az elsd vilaghabora kell8s kézepén — szokatlan jomddban
élt. Ezt irja Katharina Kentenich a fidnak 1917. janudr 9-én
kelt levelében: ,B&ségesen volt eddig élelmiink. Mdlt héten
10 font vajat vettem még. Egy font dra 7 mérka 50 pfennig.”**

Az dzvegy Joestnénal egyszer elSfordult egy eset, amely meg-
mutatja, hogy Katharina Kentenich a sarkéra 4llt, ha a fiardl
volt sz6. A hazvezeténd 4 éven 4t faragatlan megjegyzésekkel
cstfolta Katharinit, mert hazassdgon kiviili gyermeke volt.
Egyik nap Katharina lekent neki egyet. Az esetet rdgton je-
lentették a héz urdnak, és a szakdcsnét felelsségre vontak.
Amikor fény deriilt a tettét kivalté okra, a hdz drndje felhs-
borodott a hizvezeténd viselkedésén, és azonnal elbocsitot-
ta. Az 6zvegy lednya illitélag megjegyezte kolni téjszolassal:
JTrinschen®, a maga helyében én is ugyanezt tettem volna.”*

41 Vb. R. Steimel, Kélner Képfe, 370. o. Reinisches Wappen-Lexikon, 4.
kotet, 95. o. (HAK) Frau Joest az elhunyt cukorgyéros és foldbirtokos
August Joest (1825-1875) felesége volt, akinek mindhdrom fidt nemesi
rangra emelték.

42 1920-ban hat bérlé koltozott a hdzba. V6. Grevens Adresseverzeichnis,
1920. (HAK)

43 Az édesanya haldla utdn &tven évvel minden tigyiratot hivatalosan meg-
semmisitettek. Az anya tovibbi életatjat H. Esser rogzitett beszdmoldi
és a még fennmaradt levelezés, valamint archiv dokumentumok alapjin
rekonstruéltuk.

44 BM vom 1917. 1. 9. (ASM) 3 font vaj dra Henriette Esser egy teljes
havi fizetésének felelt meg.

45 A Katalin beceneve rajnai dialektusban.

46 H. Esser beszdmoldja: Gesprichnotizen von Schw. M. Josefine
Hoischen. (ASM)
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1919. 4prilis kozepétdl — Joestné haldla utan — Katharinit az
elhunyt 6zvegy lednya, von Schnitzler asszony vette magihoz.
1919 és 1928 kozott Katharina Kentenich nem kizarélag a mun-
kahelyén élt, hanem idénként kiil6n is egy varosi konventben.*’

Egyes f6uri csalddok nagyon ragaszkodtak hozza. A Schnitzler
csaldd 3 hetes tidiilést ajandékozott neki giersbergi birtokdn.*s
Egy 1925. janius 15-érdl valé giersbergi képeslapon ezt irja a
fidnak: ,K6z16m veled, hogy holnap tdjra Kélnbe utazom. Ime
a latkép onnan, ahol vagyok. A 3 hét pihenés nagyon jot tett.
Es a szép Gt minden nap le a miinstereifeli templomba. Az
uradalomban tébb mint 8000 hold erd8 van.”#

Még egyszer véltott munkahelyet az anya. Az 6zvegy Joest asz-
szony unokdja, Eleonore von Rautenstrauch és annak férje, a
bankdr Eugen von Rautenstrauch® hivta a h4zéba, ahol még 7
évig dolgozott.”! 1925. augusztus 2-4n irja Henriette a kovet-
kezdket Kentenich atyénak: ,Tegnap a nénikémnél voltam. A
Rautenstrauch-h4z nagyon oriil, hogy nénikém néluk van, és
agy tdnik, & is kivirult.”*?

A htiszas évek végén, a harmincas évek elején az anya visszavo-
nult a munkabdl, és a kélni Mindenszentek Alapitvdny Szent
Kunibert idések otthondban élt. A palyaudvar kozvetlen kozel-
sége lehetdvé tette a fidnak, hogy atutazdsai alkalméval gyor-
san meglatogathassa &t.

47 Koln, Spiessergasse 13. Ennek és més adatoknak a részletesebb torténel-
mi kutatésérdl 1asd D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 34. o.

48 A fiq, Werner von Schnitzler vette ezt a birtokot 1921-ben. (HAK)

49 BM: 1925. VI. 15. (ASM)

50 V&. Rheinisches Wappen-Lexikon, 3. kotet, 88. o.; R. Steimel, Mit
K&ln versippt, 157. tabla, 210. o.

51 Ettdl a csaladtol az édesanya 35 000 mérkés vagyont 6rokolt.

52 BHE: 1925. VIII. 2. (ASM)

40



11. kép
Kéln térképe 1860-bél, J. Kentenich édesanyjanak lakéhelyével
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1939. marcius 27-én hunyt el az édesanya csendben és békes-
ségben, 75 éves kordban, egy munkds élet utdn. Haléla el6tt 3
nappal Kentenich atya még meg tudta litogatni.>® Haldlakor
nem volt ott.>* A temetés is teljes csendben ment végbe, aho-
gyan maga az élete is. A Koln-Bocklemiind-i Westfriedhofban
a temetésen Kentenich atyan> kiviil Henriette Esser, Rauten-
strauch asszony a ldnydval, és Anna Kentenich asszony vett
részt.>°

A jezsuita Spicker atya mesélte egyszer Chilében, hogy volt
Kentenich atya édesanyjanak a gyéntatSjansl. O tantskodott
arrdl, hogy ez az asszony szent életet élt, és azt mondta, min-
dig vagyott arra, hogy megismerje ennek az asszonynak a fiat.
Nagyon oriilt, hogy megismerhette a fit alapitését, akivel sze-
mélyesen soha nem talélkozott.>’

Kentenich atya igy emlékezett édesanyjardl egy beszélgetés
soran:

LAz édesanydm nagyon finom, szent életii asszony volt! ...Bizto-
san a mennyben van madr.”>®

Amikor egy fiatal pallottinus szerzetes varatlanul elveszitette
az édesanyjat, ezt irta neki Kentenich atya:

53 1939-ben tantsitja M. Annette Nailis névér, magén iratgydjtemény,
nem szerkesztett. (DS)

54 Rokonok irdsbeli kozlése szerint. (DS)

55 Nem § vezette a temetési szertartast.

56 Anna Kentenich informiciéi, v6. Gespridchsnotizen von Schw. M.
Josefine Hoischen. (ASM)

57 Irasban rogzitve M. Luitgard Klem névér altal, datum nélkiil. (ASM)

58 Irdsban rogzitve M. Annette Nailis névér altal 1940. VIIL. 18-4n, lasd:
Mitschriftensammlung zur Frithgeschichte, 16. o. (DS)
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,Mi minden lehetett volna Neked az édesanydd a papi tevé-
kenységed tekintetében az dldozatos lelkiilete, az imdja és szent
életvitele dltall En tudom, hogy mennyit kiszénhetek édes-
anydmnak e tekintetben. Nagy része van lelkipdsztori munkdm
sikerében.”>

A Kentenich atyaval 1910 és 1927 kozott folytatott levelezése
fényt vet az anya lelkiiletére. Majd minden levelét ,Kedves
gyermekem” megszolitassal kezdi. Ezt a gyengéd formiat va-
lasztja, noha id6koézben J. Kentenich mar felnétt férfi. Nem
csak a megszolitasban jut kifejezésre az anyai szeretet. A leve-
leket 4thatja az érte, egészségéért, feladataiért valé aggodalom.
Aprd, hétkoznapi dolgokrdl mesél. Féképpen , Jettchen”-rél
(Henriette Esser) van sz, az annak munkahelyén térténtek-
rdl, aggodalmakrél egy ismerdssel kapcsolatban, vagy rokonok-
kal kapcsolatos informacidkrél. Emellett figyelmezteti a fiit,
hogy irjon Ziska néninek (Franziska Kirsch, sziil. Kentenich),
az édesanya megozvegyiilt névérének, vagy legalabb hallasson
magardl valamit. Azt kérdi, hogy mit szeretne a fia ajdndékba,
van-e még sziiksége szappanra vagy fekete zoknira, pénzt mel-
lékel neki misemondatdsra és a Maria-kongregacié kasszajaba,
megosztja vele masok imaszdndékat, megkdszoni kedves lto-
gatdsat, levelét. LegfSképpen a fia lelki-vallasi életében vesz
részt bensdleg, és szolgilatdban, melyet mint pap és spiritud-
lis, mint a kongregaci6 vezetdje és a fiatal mozgalom alapitéja
végez. Igy érdeklédéssel olvassa a mozgalom elsé Gjsigat, az
MTA-t és elmélyed Vinzenz Pallotti életrajzéban. Ehhez fiizi
hozzé egyik Kentenich atydhoz irt levelében a kovetkezdket:

59 Kentenich atya, 1asd: E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 26. o.
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,Most mir ldtom, milyen sok munkad van, és milyen szép az
AM.R.% els8 oldaldn a papi életéllapot lefrdsa. Igen, kedves
gyermekem, ilyennek kell megtartani a papi életéllapotot,
hogy Istennek tetsz§ legyen, és a lelkek iidvére és 6nmaga
legnagyobb boldogsdgara (szolgiljon). Amint tiszteletremélté
alapité atyatok olyan szépen mondja énéletrajzdban a 164. ol-
dalon, a gydntatdja szeretné neki felolvasni a sajat mindennapi
imajat a legszentebb Szlzhdz, hogy jdrjon kdzben érte az élete
megszenteléséért és a j6 haldl kegyelméért.5! Piinkgsdre kiva-
nom neked még egyszer a Szentlelket hét ajandékéval. Irhat-
nal a nénikédnek egy lapot, hogy megkaptad a pénzt. Hadd
oriiljon... Még nem voltam dgy néla, hogy ne beszélt volna
rélad. Tudod, ennek nagyon 6riilsk. Es szamomra ez a legked-
vesebb is, amit csak a néni mondhat... J6 egészséget kivénok...

Hiiséges édesanyad”®?
Mindig djra kifejezésre jut boldogsdga és a haldja. ,Kedves
gyermekem!... K6szondm a Jéistennek, hogy megajandékozott
a legnagyobb foldi boldogsiggal, amit csak egy anya kaphat:
egy j6 gyermekkel. Tovabbra is egyesiilve akarunk az Uristen
kegyelmével, a drdga Sz(izanya és Szent Jézsef kozbenjardsaval
torekedni arra, hogy a mennyben 6rvendezhessiink... Végeze-
til Istennek ajanlak...

Hiséges édesanyad”®3

60 A roviditést az édesanya tévesen jegyezte meg: a Mdria kongregicié tj-
sagardl van sz6, az ,MTA” 1917. méajus 1-jei szdmdrdl, aminek az els§
oldalén a papi idealrél van részletesen szd.

61 V. Leonz Niderberger, Leben und Wirken des Ehrwiirdigen Dieners
Gottes Vinzenz Pallotti. Stifter der Pallottiner Missions-Kongregation,
Limburg, 1900, 164. o. (DS)

62 BM: 1917. V. 25. (ASM)

63 BM: 1917. IX. 28. (ASM)
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Roviddel a Maria-névérek kozosségének megalapitdsa utédn
(1926. oktdber 1.) Kentenich atya meglétogathatta édesany-
jat, mert egy 1926. oktéber 12-i levélben ez illt:

,Még egyszer szivbsl koszondm kedves latogatdsodat. Kép-
zeld, az Gj alapitdsod miatt nagyon aggédtam, hogy nehéz lesz
ez neked. Es azon az éjszakén, hogy ott voltal, el6szér nem
tudtam elaludni. Aztdn azt dlmodtam, hogy elutaztam, egy
feltoltott homokos dton haladtam, és az dt mellett elszértan
kaldszok és viragok élltak. Amellett pedig egy nagy btzame-
z8 tertilt el, nedvdas gabonaszarakkal, telt kaldszokkal, me-
lyek virdgzas elstt voltak. Es lattam valakit, aki fedetlen fével
ment 4t az elsd szant6foldon, és virdgot szedett. Almomban
agy tlnt, hogy te szeded a virdgot, és ébredés utdn az jutott
eszembe: hiszen csak a virdgokat szedi le a szant6foldrsl.”s

Levelei nyugodt hangtak, egyszertiek és elégedettséget tiik-
roznek. Igy folytatédik az eldbb idézett levél:

,Itt, a Gereon plébanidn® van egy nyolc napos beszédsorozat,
amelyet egy fiatal pap tart, de csodélatosan beszél§ pap... Ko-
szondm a Joistennek, hogy ezen végig részt tudok venni, és
hogy utdna gondtalanul visszatérhetek meleg kis szobdcskdm-
ba. Litod, nyugodtan johetsz néha hozzdm vératlanul is. Se-
gitek neked az imdmmal és j6 magaviseletemmel, amennyire
csak tudok. Koszonom a Jéistennek, hogy ilyen szép hivatédsod
van. Milyen gyorsan telnek az évek! Olyan érzésem van, hogy
még nincs is olyan rég, amikor a kék didkruhaban feszitettél.
Most meg mar a legszebb férfikorban jirsz. Biztosan nagyon
ortilnek neked a nagysziileid és imadkoznak érted! Meg kellett

64 BM:1926. X. 12. (ASM-DS)
65 A Szent Gereon volt az a plébdnia, amelyhez a Spiessergasse tartozott.
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ezt egyszer irnom. Na, most tjra teljesen elégedett vagyok.
Szivélyes tidvozlettel és Istennek alddsaval,

Erted imédkozé édesanyad”®
Néha ittetszik sorain a fia utdn valé vigyakozds: ,Mar elére
oriilok a kardcsonynak, amikor Kélnbe jossz, a Rheinaustr. 30-
ba.”®” Vagy finoman felt4rul banata, amikor egyszer a fia vérat-
lanul érkezik, és zart ajtokat talal:

,Mennyire sajnalom, hogy hidba jottél. Megismertem az ira-
sodat a téblan... Egész nap éreztem, hogy van valami, hét 6ra
felé jottem haza, te pedig a csukott (1) ajté elétt alltal. Irj mie-
16bb, ha lehet, néhany sort!”%®

Nagy anyai szeretettel kiséri a fiat kiskoratdl fogva.®® Noha
nem lehet sziinteleniil vele, a fiad megéli, hogy édesanyja telje-
sen elfogadja és szereti 6t.7°

Az apa

A gyermek apja (Matthias Josef Koep) és édesanyja nem hiza-
sodtak dssze. Az okokrdl keveset tudunk. Bizonyos szébeszéd
szerint a fiatal lany nem akarta a hazassigot’!, hiszen Matthias
Koep néla 22 évvel id8sebb és megrogzott agglegény volt. Egy
mésik véltozat szerint az apa — Constanze nev(i higénak ha-

66 BM: 1926.X. 12. (ASM-DS)

67 BM: 1917. IX. 28. (ASM)

68 BM: 1927.1V. 11. (ASM)

69 Unokahtdga, Henriette Esser tantséga szerint, aki 1885-tél szoros kap-
csolatban volt az édesanydval.

70 Tandsitjak ezt mindenekelstt J. Kentenich személyes feljegyzései és
gimnazista kordban irt versei.

71 Misodfoka unokatestvérének, Maria Kentenichnek a kozlése, és vo. H.
Esser Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)
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tdsira — utasitotta el, hogy gyermekének édesanyjat feleségiil
vegye.”” A hiag szerint tdl nagy volt a kettejiik kozott 1évé tér-
sadalmi kiilonbség, kivéltképp mert § maga nem sokkal korab-
ban, 1885 nyarin férjhez ment Eggersheim falu legmddosabb
gazddjahoz. Mdsok szerint maga Matthias Koep nem akarta
mér foladni fiiggetlen legényéletét.”

Arrdl, hogy Katharina késébb kapcsolatba keriilt volna vele,
vagy meglatogatta és kérte volna, hogy vegye feleségiil,
Henriette Esser nem tudott semmit.”* Csak arra emlékszik,
hogy egyszer Matthias Koep sulyosan megbetegedett, s ezért
keresték az anyit és a fidt. Katharina Kentenich azt mondta
neki, hogy 6rokséggel kapcsolatos tigy volt.”> Egy 6néletrajzi
kolteményben, amit Josef mint didk irt 1900 hdsvétjan, emli-
tést tesz az apa egyik betegségérdl.”s

72 Vé. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM) V&. tovabbd: Katharina Déscher kozlése (sziil: Pesch, az édes-
anya legidésebb ndévérének az unokdja) (ASP, ASM). Jakob Siepen,
az apa unokadccse, meséli, hogy anyai 4gi nagymamaja mindig unszol-
ta Matthias Koepot, hogy ismerje el az apasigit és vegye feleségiil a
lanyt. Erre éllitolag azt valaszolta, hogy & szivesen feleségiil venné,
de a rokonok nem akarjék. Jakob Siepen, Enkel von Friedrich Koep,
Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

73 V&. Wilhelm Kriamer, Eggersheim akkori fogadésanak a fia. Irasban rog-
zitve M. Josefine Hoischen névér dltal, 1969-ben. (ASM); vo. H. Hiind-
gen, lasd: Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II C 43. (ASP)

74 Az ezzel kapcsolatos kozlések a tavoli rokonoktdl, ill. ismerdsoktdl bi-
zonytalannak, és részben ellentmondédsosnak bizonyultak. 1903. IX.
14-én jegyzi fol J. Kentenich a jegyzetfiizetébe gyorsirassal tobbek
kozott egyikét a kevés személyes megjegyzésnek: ,Ez (az egyik rokon
hdzassdga) eliiltette anydmban a Huberttel valé hdzassdg gondolatdt. ..
Mar kétszer almodott arrdl, hogy Hubert megkérte.” J. Kentenich, NB.
(ASM-DS). Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy ez idS t4jt Katharina
Kentenich mar nem foglalkozott a Matthias Koeppel valé hizassiggal.

75 Vé. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen (ASM).

76 Lasd ,A szeretet hatalma” c. kélteményt, szovegét lasd a III. fejezet-
ben, a ,Bensd fejlddés” cimiben.
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Amikor Josef a papi hivatés felé fordult, nem kizirt, hogy az
anya felvette az apdval a kapcsolatot ebbdl az tigybdl kifolyé-
lag. Egy utélag megkotott hdzassig torvényes gyermekké te-
hette volna a fiat, ami sziikséges volt ahhoz, hogy vilagi pap-
pé szenteljék. Lehetséges, hogy ebben az idében J. Kentenich
kozvetlentil vagy levél atjan kapcsolatba keriilt az édesapjaval,
de erre vonatkozdan nincs biztos forrés, vagy utalds a szemé-
lyek hagyatékaban.”” Az anya — a rokonok elmondésa szerint —
sohasem beszélt negativan az apar6l. A fidnak egyik levelében
megemliti: ,Mindennap elmegyek a fél hetes misére, és imad-
kozom érted és édesapadért is.””®

J. Kentenich édesapja, Matthias Josef Koep, 1841. decem-
ber 9-én sziiletett Eggersheim bei Diirenben, mésodikként a
hat gyerek kozil. Mivel 3 testvére kordn meghalt, Friedrich
(1845-1920) dccesével és Constanze (1857-1920) hagaval nétt
fel Eggersheimben, egy 200 lakosu kis eifeli faluban. Matthias
Koep sziilei 30 holdas gazdasagot vezettek.

Matthias Koep részt vett az 1866-o0s és az 1870/71-es habo-
rGban, az uldnusoknédl (lovas katonasdg) szolgdlt.”” Paraszt-
fia 1évén, a fiatalember a csalddi gazdasigban segitett, majd
Oberbohlheimben kapott egy intézdi llast. Miutdn édesapja
1894-ben, két évvel a felesége utdn szintén meghalt, a sziil6i

77 Ezek alapjan egyéltalan nem biztos, hogy J. Kentenich valaha is szemé-
lyesen taldlkozott az apjaval. Az erre vonatkozé kozlések a kutatis jelen-
legi 4llaséig ellenmond4sosnak bizonyultak.

78 BM: 1919. IV. 16. (ASM)

79 V6. Hubert Hiindgen, Matthias Koep baritja (Bernhard Hiindgen)
fianak kozlése, Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II C 42.
(ASP) V6. Wilhelm Kridmer, 77 éves, {rasban rogzitve 1969 nyardn, M.
Josefine Hoschen névér éltal (ASM)
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hézat el8szor bérbe adtak, majd 1905-ben eladtik.%° A foldet 3
egyenld részre osztottdk a testvérek kozott, igy tehat M. Koep
kb. 11,5 hold foldet kapott, amin sajat maga gazdalkodott. Ké-
sébb intéz8ként dolgozott még Tiirnichben, Bottenbroichban
és végiil Gillachban, majd késbb a hdagéhoz koltozott. !

Matthias Koep rendszeresen betért a helyi vendéglébe, ahol
a fogadés fia, Wilhelm Krimer gyakran litta 6t gyermekko-
rdban. Emlékszik arra, hogy M. Koep szivesen j6tt hozzdjuk a
kornyék tanitéival kuglizni vagy kartyazni.

Szolid embernek szamitott, aki meglehet&sen mértékletes éle-
tet élt, sosem ivott egynél tobb pélinkit, nem beszélt cstnyén,
nem mondott csinya vicceket, és csak az tudta kihozni a sod-
rabol, ha a kirtydn veszitett. Ha 9 6ra lett, hazament. A fa-
luban koztiszteletben 4llt, sok4ig tagja volt kozségi tanacsnak,
de az {innepekre nem jirt el. ,Tulajdonképpen csak jot lehet
réla mondani — véli W. Krimer -, bardtsigos, emberséges, in-
telligens volt. Id8sebb koridban hegyes kis szakéllat és bajuszt
viselt. A hdzassighoz nem volt érzéke... Egészen id8s kordig
minden reggel elment a templomba, amig birt. Békés, egysze-
rd, nyugodt volt. Amikor a hdgénél lakott, méheket tartott, és
maga pergette a mézet. Ezéltal kiilonsen a hochkircheni tani-
téval, Bernhard Hiindgennel keriilt j6 barétségba.”®?

A Hiindgen tanitéval val6 baritsiga miatt jol ismerték annak
gyerekei is: ,Apdnk baritja volt, kedves, szerény dr, aki barat-
sdgos volt veliink, gyerekekkel, és nagyon jé természete volt.

80 V&. W. Kriimer és M. Goérgen levele, 1969, és Gesprichsnotizen von
Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

81 Ez és a kovetkezd kozlések W. Krimer tandvallomasabdl szdrmaznak,
Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

82 'W. Krimer, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)
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Hogy nekiink 6romet szerezzen, szivesen hozott nekiink gyii-
molcsdt magdval. Gyakran kirandultunk apankkal és Koep tr-
ral az Eifel hegységbe, és ilyenkor sokat gyalogoltunk. Apank-
nak szokdsa volt, hogy édesanydnkkal minden reggel elment
szentmisére.®® Koep dr is majdnem mindig eljétt a templom-
ba, és utdna ivott nalunk egy csésze kivét.”8* Szerintiik Mat-
thias Koep , tipikus agglegény” volt.%

1931. mércius 19-én, 89 éves kordban halt meg végelgyengii-
lésben a sziil6falujaban.®® A fiardl sosem beszélt, pedig a falu-
ban mindenki tudott réla.?’

Josef Kentenich az édesanyja és a nagysziilei mellett nétt fel
Gymnichben.

83 Egy templom volt csak Hochkirchenben, j6 20 percnyi jéréasra.

84 A Hiindgen testvérek kézlése, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine
Hoischen. (ASM)

85 Vo&. H. Hiindgen, Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II C 41.
(ASP)

86 Vo6. Theresia Gorgen, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine
Hoischen. (ASM)

87 V&. H. Hiindgen, Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II C 41.
(ASP)
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A falu a hagymakupola koriil

12. kép
Gymnich

1890-ben Gymnich, a sziiléfalu, 1901 lakost® szdmlalt — né-
hany zsidén kiviil® —, tdlnyomorészt katolikus falusiakkal. A
falu lakoi f6képpen parasztok, kézmtvesek és munkédsok vol-
tak. Emellett még néhiany kereskedd és hivatalnok is akadt.
Majd mindegyik csalddnak sajit hiza és kertje volt, és vala-
mennyi joszdga.” Ennek ellenére a népesség a kor viszonyai-
hoz képest szegény volt. Egy rossz termés vagy marhavész na-
gyon gyorsan eladésoddshoz vezetett.”!

88 V6. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 349. o.

89 1864-ben a faluban 66 zsid6 lakott. V6. M. Weber Erftstadt-Gymnich,
1984, 110. o.

90 V&. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 101. o.

91 Voé. Erinnerungen von Joh. v. d. Burg, 73. és 112. 0. (PAG)
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13. kép
Templom, iskola és 6voda,
a hittérben balra Sibilla nevii névérének
és Hubertus Blatzheimnek az egykori lakéhaza

A plébanos ,Emlékiratai”-bol, amit 1882 és 1896 kozott irt,
valamint a gymnichi tanicsi jegyz&konyvbdl kortilbelil re-
konstruélni lehet a falu szociilis 4llapotat. Meglepd, hogy eb-
ben a kis faluban hogyan tiikréz8dik vissza a ,kultarharc” és
annak fesziiltséggel teli kovetkezményei: a plébanos panaszko-
dik, hogy a kormanyzat milyen erds korldtoz4sokat alkalmaz az
egyhdzzal szemben??, hosszasan tudésit az egyhdzi vezet8ség és
a helyi kozségi tandcsos kozti konfliktusokrdl, valamint a kozte
és a polgdrmesterség, ill. a jar4si tandcsos®® kozti ellentétekrdl.
Kifogdsolja az 4llam beavatkozasét az egyhazon beliili tigyekbe,

92 1873-1880 kozétt a falu lelkésze nem léphetett be az iskolaba. V6. Joh.
v. d. Burg, Erinnerungen von 1882, 37. o. (PAG)
93 V. Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1884/85, 61. o. (PAG)
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ami olyan messzire elmegy, hogy a hivatalos hatésig betiltja
a primicia egyik tinnepségét, mert dllami engedély nélkiil ké-
sziiltek megrendezni. Tébb oldalon keresztiil a legélesebben
birélja a plébanos a papsag jogaiba valé beavatkozast.™

A plébénidja tagjainak erkolcseiért és istenféld gondolkodds-
modjiért viselt gond mellett ezek a helyi politikai fesziiltségek
foglalkoztatjék legink4bb.

A falu kiilsé fejlddése® egyiitt jar politikailag halad, eman-
cipdcids torekvésekkel. Ez a fejlddés kevés megértésre talal a
plébanos szemében. Felhdaborodik azon, hogy a kdzségi tanécs
tagjai nem akarjadk Gjra megvalasztani az egyhizi vezet8ség
id8sebb tagjait, mert ,nagyon a plébanoshoz hiznak”®, és be-
avatkozik az elsljardsag valasztdsaba is.”” Von der Burg esperes
sajnalkozik a sok vendéglSbeli ,vitatkozas”®® folott. A demok-
ratikus véltozdsokkal szembeni tiltakozdsit a kovetkezd sza-
vakkal zérja: A Jéisten szabaditson meg minket a partok ddaz
tevékenységétsl.”*

A demokratikus kezdeményezéseket a kortdrsak szkeptiku-
san fogadtdk. Csaszdri idSket éliink! Ebben a fesziiltséggel teli
politikai kozhangulatban nem ritkdk a kémkedések és a felje-
lentések, mint pl. amikor ,titkos!” széljegyzettel azt a kérdést
intézi Hopstein korzeti tanfeliigyel6 Gymnich polgdrmeste-

94 V3. Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von Nov. 1885, 89. 0., 94. 0. (PAG)

95 Pl egy téglaégetd létrehozdsa 1857-ben, egyesiiletek alapitdsa, 1897-
ben takarékpénztar nyitdsa, és a névekvs kézmtvesség. V6. M. Weber,
Erftstadt-Gymnich, 1984, 117. o.

96 V&. Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1884/1894, 74 o., 110. o. (PAG)

97 Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1894, 110. o. (PAG)

98 V4. Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1885/1894, 87. 0., 110. o. (PAG)
Ezek a fesziiltségek nagyrészt a kulttrharccal fiiggenek dssze.

99 Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1884, 74. o. (PAG)
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réhez, Busbachhoz — aki egyben a helyi iskola feliigyel&je is
-, hogy milyen ,politikai irdnyzathoz tartozik Zimmermann
tanité Gymnichben”.!® Miutén olyan panaszok érkeztek, mi-
szerint szocialista korokhoz tartozik, 1891-ben indoklas nélkiil
elbocsétotték az iskolai szolgalatbol.

A XIX. szazad végi modern irdnyzatok nem hagytik érintetle-
niil Gymnichet.!”!

A nagyvéros kozelsége és a hires ,Gymnicher Ritt”!%? Krisz-
tus mennybemenetelének {innepén, amely minden évben sok
latogatét vonz, gondoskodik a véltozatossagrdl, és arrdl, hogy
a helyiek masok életmddjit is megismerhessék. Mésrészt vi-
szont Gymnich erdsen ragaszkodik a hagyoményaihoz. Az 6n-
kormaényzati képviselé-testiiletet és a polgdrmesterséget az
akkor még szokdsos haromosztalyos valasztési jog alapjan tobb-
nyire a helyi nemességbdl vélasztjak.'”> Bizonyos folytonossig
tiikréz8dik abban is, hogy 1820-1908-ig csupdn harom polgar-
mestere volt a falunak, tehat mindegyik kb. 30 évet toltott
hivataldban.!'*

Az erkélcsi és moriélis fogalmak is a régrél 6rokoslt konvenci-
6kon alapulnak. ,Erkélcsi biincselekmények” a polgarjogban
mint biintethetSk szerepelnek. Igy példaul 1885-ben hét fint
fajtalankod4s miatt egytdl hat évig terjedd foghaz-, ill. borton-

100 V6. 1890. janius 11-i irat és az elbocsatési papir 1891. szeptember 10-
r8l. (KAE)

101 V&. Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1884/1894, 37. o., 106. o., 110.
o. (PAG)

102 V5. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 310. o. — lovas és gyalogos
zarandokok kérmenete.

103 V6. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 101. o.

104 V6. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 99. o.
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biintetésre itéltek.!%> Még a templomban tdrténd beszélgetést
is polgari birdség biinteti.!%

Egyéb vonatkozidsokban Gymnich tipikus Rajna-vidéki falu
volt, hatott rd Koln kozelsége, és az a temperamentum, ami a
Rajna-vidékiekre oly jellemz§: a szinte kozmondésos rajnai hu-
mor. Ez a mentalit4s jellemezte Josef Kentenichet egész éle-
tén 4t. Spiritudlisként a didkjainak a kollégiumban kélni dia-
lektusban irt vicceket olvasott fel a ,Kélsche Kritzcherbsl”.!%”
A viccekben felbukkan a Rajna-vidékiek egyfajta életmuivésze-
te: még a nehéz és kényes helyzetekben sem szabad a humort
elveszteni, és gondoskodjunk a lazitdsr6l — ez az a mtivészet,
amit Kentenich atya élete végéig birtokolt.

A humor és a valldsossig a kolnieknél szorosan dsszekapcsols-
dik. Kentenich atya is beleolvasztotta a Rajna-vidékiek vidam
temperamentumdt a valldsos-aszketikus életbe. ,Mindég jé
vOt, eztén is j6 lesz minden” — tudta mindig mondani nevetve

helyi tdjszéldsban, még életének legsdtétebb szakaszaiban is.'%®

A nagysziil6i hazban

A nagysziil6k, Matthias'® és Anna Maria Kentenich!'?, sziil.
Blatzheim, 1844-ben hizasodtak ssze Gymnichben. A nagy-

105 Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von 1895, 111. o. (PAG)

106 Joh. v. d. Burg, Erinnerungen von Okt. 1885, 83. o. (PAG)

107 V6. Kélsche Kritzcher, kiad. A. Hoursch, IV. kétet, Koln, 1902; IX.
kotet, Koln, 1914. (ASM)

108 Errdl tandskodik a titkdrndje, Erika Schniirer, a szdmkivetés éveibdl,
1959/60-bol, amikor Kentenich atyét a legsalyosabb vadakkal illették.

109 1819. 1. 26 — 1888. VII. 14. (sziiletési és halotti anyakényvi kivonat,
DS), lasd: fiiggelék, csaladfa I. tébla.

110 1818. XII. 8. — 1909. I. 29. (sziiletési és halotti anyakdnyvi kivonat,
DS).
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14. kép
Josef Kentenich sziilhaza

apa nem sokkal az eskiivé utdn megvasdrolta a kis hézat a
Kunibertus téren.

Tartozott hozzd egy pajta, kert és egy kis istdllé a fuvarozas-
hoz hasznélt egy-két 16 szdmara.!'! Koriilményeik, mint a falu-
ban 4ltaldban, szegényesek voltak. A szerény, feléig téglafalbol
épiilt favdzas haz csak félig volt aldpincézve, és egy konyhdbdl,
egy munkdra és egyéb célra hasznalt helyiségbdl — ahonnan
csapbajtéval elvélasztva egy meredek 1épcsé vezetett a pincé-
be, egy pedig az éléskamriba —, tovabba két kisebb szobabdl
4llt, amelyek nappaliként, étkez8ként és halészobaként szol-
géltak.!'?

111 B.-M. Erhard atya kutatésai szerint a nagyapanak egy lova volt.

112 V&. B.-M. Erhard atya rekonstrukciéja, a gymnichi sziil8hazban kiallit-
va. A nagyobb tetStér 4tépitését és falakkal valé felosztisit a kovetkezd
tulajdonos végezte.
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A nagymama két alkalommal segitett dajkaként a gymnichi
vérban: 1851-ben Wilhelm birodalmi gréfnal, 1853-ban pedig
Dietrich Wolff Metternich gr6fnal.!'3

A nagyapa kis mennyiségben mez8gazdasdgi terményeket
adott el: pl. tojast, gytimélcsot, zoldségfélét, krumplit, ami-
ket a szekerével szillitott Kolnbe és a kornyékre. Egy ilyen
at soran 1861 vagy 1862-ben Josef Kentenich nagysziilei egy
uradalmi hézba szillitottak terményt, ahol a cselédldnynak
volt egy hizassagon kiviil sziiletett gyermeke.''* Ez a gyermek
volt Henriette Pauli (férjezett neve Greiss), akit a nagyszii-
16k a fiatalasszony kérésére — aki nem tudott gondoskodni
réla —, magukhoz vettek, és mint gyermekiiket, felneveltek.!'>
J. Kentenich nagyapja Henriette-t az ekiivSje el6tt 6rokosei
kozé akarta fogadni, amit azonban a fia, Peter Josef elutasitott.
Henriette egész életén 4t nagyon kotddott vele szinte egykora
,névéréhez”, Katharina Kentenichhez, akivel testvérként nétt
fel, és az & Josef fidhoz. 1885. november 15-én ment férjhez,
teh4t nem élt mar a hazban, amikor Katharina Kentenich a
kisfidval ott lakott. Az akkor 6téves Henriette Esseren, akinek
az édesanyja!'® meghalt a kislany sziiletésekor, és a nagyszii-
16kén kiviil 1885-t8] mar nem lakott a hidzban senki az anya
testvérei koziil.

A nagyapa szigort és becsiiletes jellem volt, aki nagy tekintély-
lyel birt a csalddban. O jelentette az apaképet mindkét uno-

113 Ezekben az években 6 maga két fit vesztette el kisgyermekkoraban.

114 Ez és a kovetkezd informécidk Henriette Greiss fidtdl szdrmaznak,
amelyet az édesanyjanak gyermekkorardl kozol. H. Greiss testvérként
nétt fel Kentenich atya édesanyjdval a nagysziil&i hdzban. V&. Albert
Greiss, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

115 Csal4dfa I. és VI. tabla.

116 Margarethe, Matthias és Anna Kentenich lednya. (Csalddfa: 1. és IX.
tébla)
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kéja szémara. Ugy tint, hogy nem félnek téle, mert esténként
egyiitt tomboltak vele a szalmazsikokon, bajocskaztak az egész
hézban, és szabadon kimondték, amit gondoltak.!"”

A nagyapa nem sokdig oriilhetett Josef unokédjdnak, mert meg-
halt ,tiidévizenySben”!®, ill. K mellhdrtyagyulladdsban”!!?,
amikor a fiticska még nem volt egészen hiroméves. Hogy itt
esetleg a tiidStuberkol6zist vagy mas betegséget elkend6z6 fo-
galomrdl van-e sz6, azt nem tudjuk. A nagymama egyediil ma-
radt, és késd dregkoraig gondoskodott a rabizottakrol.

Ot jéségos és mélyen valldsos asszonynak frjsk le, aki kilond-
sen szerette a Sz(izanyat.'?’ Vannak rokonok!'?!, akik emlékez-
nek arra, hogy minden este szenteltvizes puszping dggal végig-
jarta a hiz helyiségeit, és 4dlddst mondott — ez szokés volt régen
vidéki kornyezetben. Henriette Esser meséli, hogy a nagyma-
ma ,teljesen Istenbe gydkerezett asszony” és ,nagyon szelid”
volt. ,Nem beszélhettiink hangosan, azt nem szerette. Nagyon
valldsos volt, és veliink, gyerekkel is imadkozott. Elé kellett
dllnunk, és akkor egyszerd kis gyerekimakat kezdett tanitani
nekiink: »Kicsi Jézuska..., »Orangyalom«. Aztan a hitigazsa-
gokra tanitott benniinket, és a reggeli ima helyett kérdéseket
tett fel a katekizmusbdl: »Miért vagy a vildgon? Hany isteni
személy van?... Hogy hividk &ket? Ki teremtett..., véltott
meg..., szentelt meg téged?... Hany szentség van?... Melyek
ezek?« Néha még nagyon dlmosak voltunk. Akkor azt mondta:

117 V6. H. Esser kozlése, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoi-
schen. (ASM)

118 V&. J. Kentenich adatai a pallottinusok felvételi kérdsivében. (ASM)

119 A halél oka a halotti anyakényv alapjan. (DS)

120 V5. Peter Hesseler, J. Kentenich masodfokd unokatestvére és baritja,
valamint H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM) Lasd Csaladfa: IV. tabla.

121 V6. M. Geibel, B.-M. Erhard atya magnéfelvétele, 1977. (ASP)
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»Na, nem mondjitok régton?« Akkor dlmosan és hosszan el-
nydjtva vélaszoltunk: »A hét szentség: a keresztség (a kereszt-
séget kellett érteni alatta)...«”"!2

15. kép
Anna Maria Blatzheim,
Josef Kentenich nagymamija

Krumplihdmozéskor a székre kiszart krumpliszemeket rakott
ki. A kérdésre, hogy miért teszi ezt, azt valaszolta: ,Pszt! A
rézsafiizért imadkozom!”'%3

A nagymama és a kis Josef kozott harmonikus volt a viszony,
és kolcsonos jéindulat volt rd jellemzd8. Hesseler nevi sziinidei
barétja megemliti a visszaemlékezéseiben, hogy ,O (Josef) jol
kijott a nagymamaval. Az nem is szidta meg sose.”'?* A j6szi-

122 H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)
123 H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

124 Peter Hesseler, Gespriichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)
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vl asszony rogtdn a szivébe zérta a kicsit. Ezt mutatja néhdny
apré esemény, amelyeket Henriette el tud mesélni: ,Egyszer
bosszantottam Josefet. A disznd6lnal 4llt, és azt mondta:
»Ugy, és tudd is meg, én kaptam egy tojast, te pedig nem!« En
tovabb voltam az iskoldban, és 6 mar tizkor hazajott.”!?

Szerény anyagi koriilményeik ellenére a Kentenich nagyszii-
18k a sajit gyermekeiken kiviil 6sszesen hdrom gyereket vet-
tek magukhoz: a kis Henriette Paulit, Henriette Essert — aki
az unokéjuk volt — és Josef unokajukat. Amikor 1896/97-ben
az egyik unoka, Gertrud Kranz'?°, aki testvére volt Henriette
Essernek, a csalddjéval bajba keriilt és hirtelen lakds nélkiil
maradt, a nagymama, aki akkor még el tudta magit latni,
befogadta a sajit hazaba az egész csalddot a négy kisgyerek-
kel.'?” Miutdn 1902-ben a Kranz csaldd kozvetlentil a nagyma-
ma kozelében 1j otthont taldlt, a nagymama néhiny éven 4t
télikk kapta az ételt. Aztdn 1906-ban a legidSsebb lanydhoz,
Sibilldhoz koltézott Norvenichbe!?®, ahol 90 évesen 1909. ja-
nudr 29-én — hidsz nappal a legidSsebb ldnya haldlos balesete
utdn — maga is meghalt. Unokéjdnak, Josefnek 1910. évi pap-
pé szentelését mar nem élhette meg. Hogy milyen erds volt a
nagymamanak a Josethez valé kotédése, az az édesanya egyik
1926-ban irt levelébdl deriil ki, ahol fia és annak hivatisa fe-
letti 6romét fejezi ki, és ezt irja: ,Hogy fognak Neked oriilni a

nagysziileid, és mennyit fognak Erted imadkozni!”1?°

125 H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)
126 Sziil. Esser, az elhunyt Margarethe lednya. (Csalddfa: IX. tabla)

127 V6. M. Geibel, B.-M. Erhard atya magnéfelvétele, 1977. (ASP, DS)
128 H. Alessandri atya kutatdsai szerint, Kindheitsgeschichte. (ASP)

129 BM: 1926. X. 12. (ASM-DS)
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A nagysziil8k szocidlis-keresztény beéllitottsdga és a valldsi
szokdsok — amelyeket a hazban 4poltak'3® -, forméltdk a kis
Josefet kisgyermekkoraban: az emberi gondoskodasnak és se-
gitségnydjtisnak, a szegényekre és gyengékre val6 odafigyelés-
nek, a mésok szdmadra val6 rendelkezésre allasnak, amely nem
riad vissza az 4ldozatoktdl sem, a jellemerdnek, a jésignak, a
hitnek és a Méria-tiszteletnek is mély gyokerei voltak a nagy-
sziil6i hdzban. A keserves szegénység mar koran hozz4szoktat-
ta J. Kentenichet az igénytelen élethez.

Koézvetlen hitteréhez és az 6t gyermekkoraban ért elsé benyo-
mésokhoz kapcsolddik az iskola is.

A falusi iskola

A gymnichi népiskoldba 1885-ben 3sszesen 385 tanul6 jart.!3!
Az épiilet — amely a F6 utcdn a plébdnia és a tandcshdza kozt
4llt — négyszintes volt, minden szinten 2-2 osztilyteremmel. A
nagy bejarati kapu egy bels§ udvarba vezetett, amelynek kija-
rata a Kloster utcéra nyilt. Az iskola bejarata folott régi, goti-
kus bettkkel irt tébla diszelgett:

JAhelyett, hogy kelletleniil iiltok itt,

és lustasdgtol banatosan izzadtok itt,
inkdbb hegyezzétek tiistént fiileteket!
Mert amit itt szorgalmasan megtanuliok,
az életetek fdjdanak oltévesszeje lesz.”'3?

130 PL. evés utén is hosszan imddkoztak, Szent Rékushoz is. A nagypapa
el akarta hagyni ezt a szok4st. Amikor azonban elkapta a vérhast, djra
bevezette. H. Esser kozlése, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine
Hoischen. (ASM)

131 Hangzik az 1894. X. 30-i ellenérzé jelentés szerint, amely a ,kirdlyi kor-
manyzat, egyhaz és iskolatigyi osztalydnak részére” késziilt. (KAE)

132 Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II D 3. (ASP)
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16. kép
A gymnichi templom és az iskola, 1880

Mindazonaltal a gymnichi gyerekek képzésének a szinvonala a
tandrhidny és a sok elmaradt tanitds miatt nem volt kielégitd.
A tanfeliigyeld jelentése 1894-ben — amikor is a tanitas fél évig
sziinetelt és Josef atkertilt Oberhausenbe — a II. fitiosztalynal
komoly hidnyossagokat allapit meg szdmtanban és irdsban.!33 A
tanterv szerint az als6 osztalyban 22 tanéra van: délelétt 8-11-
ig, délutdn 13-15 6raig; a 2-4. iskolai évben a hivatalos dsszes
6raszdm 28. Az iskolai hatsagoktdl dllandéan jonnek a figyel-
meztetések a sok elmarad6 6ra miatt.!3*

A tanitok XIX. szidzadi képzése semmi esetre sem hasonlitha-
t6 Ossze a maival. Az érdekl6d6 mér 16 évesen ldtogathatta a
hiroméves tanitéképzdt, letett egy vizsgit, eldszor jelsltként

133 V5. 1894. X. 30-i ellendrzé jelentés. (KAE)
134 V6. A kirélyi korményzat frésai Ayx baréhoz 1890. X. 11-én és 1891.
XI. 11-én. (KAE)
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alkalmaztik, majd két év utan véglegesitették az 4lldsidban. A
tanitoképzdre a jelentkez8 magindton vagy internitusban is
folkésziilhetett.

Az elvirisok a jelentkezSkkel szemben a kovetkezdk voltak:
betsltott 16. életév, himldn 4tesett vagy be van oltva, egész-
séges test; egészséges lélek, érthetd német nyelvtudas, termé-
szetesen ép elme, helyes itélképesség, j6 emlékezStehetség,
komoly szindék, hogy a hazdnak hasznira legyen. A jelentke-
z6nek probén kellett bebizonyitania Gszinte istenfélelmét és
egyiittmtkodési készségét, az iskolai munkdhoz elengedhetet-
leniil sziikséges tiirelmet, szelidséget és gyermekszeretetet.!®

1891 husvétjan, ot és fél évesen irattdk be az iskoldba Josef
Kentenichet. Fél évvel késsbb az iskolafeliigyelet azonnali ha-
tallyal elbocsitotta 4lldsdbol J. Zimmermannt, az iskola akkori
vezetdjét politikai nézetei miatt.'®® A mdsik két — a mai vi-
szonyokhoz képest meglehet8sen fiatal — tanitérdl kiilon meg-
jegyzik az iratokban, hogy katonai szolgélatot teljesitettek és
,egy hadjsratban részt vettek”.'¥” Ugy tinik, hogy a csaszari
idékben a taniték poroszos-militéris el6képzettsége fontos biz-
tositéka volt a fegyelmezett és szigort oktatdsnak. Ezért aztdn
nem szokatlan, hogy a tanerdket az iskolai idé kdzepén tobb
hetes katonai kiképzésre hivtak be, és az iskolai tanitas sziine-
telt.!3

135 Franz Joes Faas, Hungerleider, Bildungstriger, Respektspersonen.
Stationen der Entwicklung des Lehrerstandes. Tafel, Griffel,
Rutenstock. 150 Jahre Eifeler Volksschulleben, kiad. Arbeitskreis
Eifeler Museen, Meckenheim 1989, 47-74. o., 51. o.

136 V6. korzeti tanfeltigyeld irasa Busbach polgarmesterhez 1891. IX. 10-
én. (KAE)

137 V&. Reinhartz, Klinkhammer, Heckrath taniték alkalmazasa 1890. VI. 2.
és X. 7. (KAE)

138 V4. 1894. X. 30-i ellendrzé jelentés. (KAE)
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Ezek a tanitok persze — még az akkori viszonyokhoz képest is
— inkabb voltak katonailag, mint pedagdgiailag tehetségesek:
talzott szigortsag és keménység jellemezte az iskolai hétkoz-
napokat. C. Schwarz taniténd esetében azonban, aki nem szol-
gélt semelyik csdszdri ezredben, hanem az els6 vegyes osztélyt
— igy aztdn Josefet is — tanitotta, tdbbszor visszavonték az els-
léptetését a ,pedagdgusi tehetség hidnydban”.!3° Betegsége mi-
att — dsszesen kb. hisz alkalommal keriilt betegdlloményba az
1889 és1894 kozotti iddszakban — gyakran elmaradt a tanités.
A dokumentumok alapjin tébb éve heveny tuberkulézisban
szenvedett, de ez nem volt kdéztudott.'** Ha djra feltdint az is-
kolaban, hamarosan bepanaszoltdk. Tobb izben is felel§sségre
vontdk birdsagilag ,a fegyelmezési jog tullépése miatt”.!4!

Az akkoriban teljesen elfogadott, az iskolai rend érdekében
alkalmazott fegyelmezési eszkozok hasznalata oly mérték-
ben lépte tal Gymnichben és kornyékén az ltaldinos mérté-
ket, hogy baré von Ayx kirdlyi tandcsos frdsban inditvanyozza
Busbach polgdrmesternek, hogy az & nevében vonja felel8sség-
re a tanitékat.!*?

Josef iskolatédrsainak elbeszélése szerint a tanitok nagyon kony-
nyen ragadtak botot.!*® Igy aztdn nem lehet csodilkozni, hogy
Josef — Henriette unokanévére elmondésa szerint — nem szive-
sen ment iskoldba. Az nem ismeretes, hogy 6 is 4dldozata lett
volna az ilyesfajta fegyelmezésnek — Josef inkdbb j6 teljesitmé-
nyével tlint ki —, de § is nap mint nap megélte az iskola nyo-
maszté légkorét. Késébb a vallendari fidinternatusban kiizdott
139 V6. 1882. 11. 17-i és 1883. I1I. 6-i irdsok. (KAE)

140 V5. 1889. XII. 15., 1890. VI. 3.,VI.21., 1890. VII. 6., 1890. VIII. 9.,

1891. VI. 9-i irdsok (tobbek kozott) (KAE)
141 V6. 1881. IIL. 19- irds. (KAE)

142 1886. V. 31-i és 1890. VIII. 19-i iratok. (KAE)
143 Egykori iskolatars kozlése, felvette Theo Abt atya, 1969. (ASM)
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azért, hogy a botbiintetés megsz(injon, és & maga sem tandr-
ként, sem spiritudlisként nem élt fenyitési jogéval. Ezt min-
denekelStt a neveld személyiségére tartotta artalmasnak, aki a
tehetetlenségér viszi dt a botra... Ha elkezdek biintetni, ma
még taldn mériékletesen teszem, de holnap abba a veszélybe
keriilok, hogy verdlegénnyé vilok; az idegek felborzolédnak, a
gyerekek nem reagdlnak, s mi lesz a hatds? Akkor aztdan az iité-
seket, amelyek engem illetnének, a gyerekek kapjdk...”"**

Otthon Josef gyorsan elintézte az iskolai feladatait, hogy ha-
mar mehessen jitszani. Gymnich és kdrnyéke, akkor még 1é-
tezd téjjellegl szép maar-vulkdnjaival ,a gyerekek paradicsoma
volt”, ahol szabadon fejlédhettek, és rengeteg jatéklehetSséget
talaltak.!*

Vidéki élet és személyiségfejlddés

A falun belil Josef viszonylag gondtalanul és biztonsdgban
novekedett. Alapjaban véve j6 viszony flzte a sziiléfalujahoz.
Unokandvére, Henriette ,teljesen normalis gyermekkorrél”
beszél.1*6 A szdrmazdsa koriili szégyenfoltrdl nem beszéltek
a gyerekek elStt. Josef rokonsagiban is kertilték ezt a témait,
hogy ne okozzanak fijdalmat a fiinak.'*” Henriette meséli,
hogy mint gyerekek, milyen téjékozatlanok voltak ez tigyben:
amikor Josef koriilbeliil 5 éves volt, azt kérdezte tdle rajnai
dialektusban: ,Mondd csak, Jettchen, tulajdonképpen miért
mondod, hogy ,nénikém” annak az asszonynak, akit én ,any4-
nak” hivok?” Erre az akkor méir 10 éves Henriette meghok-

144 J. Kentenich, 1951. VII. 8-i el6adds. (ASM)

145 V6. M. Weber, Erftstadt-Gymnich, 1984, 139. o.

146 V6. H. Esser beszélgetése Theo Abt atyéval, rogzitette H. Alessandri
atya, Kindheitsgeschichte, II D 2. (ASP)

147 V6. Peter Hesseler, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)
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kenve vélaszolta: ,O, hat tulajdonképpen én sem tudom, Jo-
sef17148

Mint kisfid, kifejlesztette magéban a teljes ontudatossagot,
onallésagot, érvényesiilési képességet: tudta, hogy mit akar, és
még inkdbb azt, hogy mit nem akar. Henriette elmeséli, ho-
gyan esett bele Josef egyszer btjocska kdézben a szomszédok-
nal a pincekudtba. A nagypapa odarohant, és gyorsan kihdzta
a kisfiat a vizbdl. A gyerek az esés kovetkeztében | szdjzérat”
kapott, és csak fekiidt mozdulatlanul. JAz odahivott névér
tudta, hogy a fid milyen ellenszenvvel viseltetik a gyermek-
149 irant, ezért ezt mondta: »Ha Josef jra egészséges
lesz, akkor eljon a meg8rzdbe, és kap egy kis képecskét isl«
No, erre magéhoz tért a gyerek, és vontatottan azt mondta:
»Nem megyek a megdrzibe, és nem akarok képecskét sem.«
Nem szivesen ment a gyermekmeg8rzébe — kérlelhették, ko-
nyoroghettek neki, hitratette a kezét, dacosan megallt, és azt
mondta: »Nem megyek a megérzdbe!« Es akkor mar nem volt
mit tenni.!® Olykor az 6vodaba se lehetett elvinni.

megdrzd

A kozelebbi rokonsag, mint példaul az édesanya testvérei, ak-
kor mér nem laktak Gymnichben: Sibilla névére és annak fér-
je, Peter Josef, Josef keresztapja, 1862. évi hizassigkotésiik-
t8l fogva Norvenichben élt. Franziska névére 1872-ben ment
férjhez Kolnbe, a béatyja, Peter Josef 1880-t6l Straf3burgban,
Henriette Greiss pedig a férjével 1885-t8l Ksln-Ehrenfeldben
lakott.

148 V6. H. Esser, M. Hermia Schlichtmann névér magnéfelvétele, 1984.
(DS)

149 Ovoda kézvetleniil a kolostornal, a F& utcétdl jobbra, a gymnichi temp-
lom magott.

150 H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)
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17. kép 18. kép
Henriette Greiss, sziil. Pauli, Reiner Grass,
J. Kentenich nagynénje J. Kentenich nagybétyja

A faluban azonban a szélesebb rokonsig korében a kapcsola-
toknak egy olyan haldja létezett, ,ahol mindenki &sszetar-
tott”.15! Igy a gyerekek megltogatték néha a nagypapa egyik
bétyjat, akit ,Ohm (Onkel) Bernhard”-nak szélitottak, és aki-
t8l gyakran kaptak sajtos vajaskenyeret; vagy sok idét toltot-
tek Sibilla és Hubert Blatzheimmel, a nagymama béatyjinak a
fidval és lanyaval, akik nem hizasodtak meg'®, és egyiitt lak-
tak az iskola kozelében a Kloster utcaban, és akiket a gyerekek
szintén ,nénikémnek” és ,bacsikdmnak” szélitottak. Ehhez a
csalddhoz'> tartozott még harom lanytestvér, akik taniténsk

151 V&. Peter Hesseler, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

152 Lasd Csaladfa II. tébla.

153 Lésd Csalédfa IV. tébla.
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voltak, csak késén mentek férjhez, és akikkel Josef késébb tar-
totta a kapcsolatot.'>

Misodfoka unokatestvérek — akikrél még késébb szoét ejtiink
—, tartoztak a kozeli baratai kozé, akikkel sokat jatszott a falu-
ban és annak kérnyékén. Szeretett esében az eresz ald allni, és
hagyni, hogy a viz addig csorogjon a fejére, amig a nadrdgszi-
rén alul ki nem folyik. Mint gyermeknek — néhdny kortdrsaval
ellentétben — nem kellett a mez8gazdasigi munkdkba bekap-
csolédnia, hanem szabadidejében b&ségesen jatszhatott.

19. kép
A gymnichi kastély és kdrnyéke

154 H. Esser informiacidja, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoi-
schen. (ASM) Mindhérman rajta vannak azon a listdn, amit az édesanya
ir dssze, hogy kit akar J. Kentenich meghivni a papszentelésére 1910-
ben. Mindhdrmukat be is jeloli. (ASM)
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20. kép
A gymnichi kastély a vérarokkal

A kastély vizesirka nydron a pecézs, télen pedig a jégakrobati-
ka terepe volt. E kozben tortént egyszer, hogy baratjaval
egyiitt a vizbe estek.'>® Az erd6kben buajécskaztak és kunyhét
épitettek a gyerekek. A gyermeki fantizia hatar nélkil szir-
nyalhatott. Egyik bardtja meséli réla: ,Mindig mindenben
benne volt.”!3¢ 15 évesen is jitszott, amikor a sziinidében
Ehrenbreitsteinbdl hazajott, még egytitt golydzott kis unoka-
hdgaval, Maria Kranzcal kint az udvaron.'’

155 V6. Peter Hesseler, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

156 Peter Hesseler, rogzitve H. Alessandri atyatdl, Kindheitsgeschichte, 11
D 5. (ASP)

157 V6. M. Geibel, B.-M. Erhard atya magnéfelvétele, 1977, Csalddfa IX.
tébla.
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21. kép
Henriette Esser
a tands4gtétel idépontjdban

Henriette felidéz egy esetet Josef iskolds korabol, amire még
mindig teljesen pontosan emlékszik. ,Lehetdleg rogtén meg-
csindlta a hazi feladatait, hogy mehessen jdtszani. Szomba-
tonként nem foglalkozott olyan lelkiismeretesen a palatdbla
tisztogatasaval. Osszeszijazta bér iskolataskajat, rdm nézett,
mintha nem bizna meg bennem, és elfutott. Amikor mar nem
volt ott, vatosan kirakodtam a tdskéjibdl, és letoroltem a tab-
l4t. Aztdn nagy ijedten littam, hogy a feladatot is letéroltem,
nekiiiltem hét, és Gjrafrtam a bettiket. Hétfén reggel hivattak
a figiskoldba. Nem tudtam, mit jelentsen ez. Amikor bemen-
tem az osztilyba, Josef a helyén 4llt. A tanar azt kérdezte,
hogy ki frta meg a feladatot. Bégve mondtam: »En frtam!« Erre
Josef azt mondta, de egészen hevesen: »En frtam!« — »Nem, én
irtam.«” Késébb tisztdzddott a dolog. Amikor egyediil voltak,
Josef erélyesen megkérdezte Henriette-et: , Jettchen, de hét
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csindltal valamit a palatdbldmmal?” Akkor Henriette mindent
elmesélt neki, és még 6reg kordban is pontosan emlékezett,
hol élltak, milyen koténykét viselt, és hogy sirt, noha Josef
nem tett neki szemrehédnyést. Ebben az 6sszefiiggésben hang-
stlyozza, hogy bar 6t évvel idsebb volt Josefnél, mindig egy
bizonyos ,tiszteletet” érzett irdnta.!®

Hogy a rettegett és szigort taniténak ilyen hatdrozottan el-
lentmondott, abban nemcsak egészséges dntudata nyilvinult
meg, hanem sajat, fejlett igazsigszeretete is, ami nem mindig
kénnyitette meg se a sajit életét, se masokét. Becsiiletességé-
rdl és igazsagszeretetérdl tandskodik egy mdsik, még az iskolds
évek el6ttrdl szarmazo epizéd. Henriette meséli:

Vasédrnap a reggeli mise ideje alatt jol megraktam a kalyhit.
Vigydznom kellett a ttzre. Akkor jott le Josef haléingben.
Mindig az édesanyja 6ltdztette f6l. Ki akarta venni a parazsat,
és piszkélni kezdte a tiizet. Ezt nem akartam. Ezért aztdn né-
hényat rdhtztam a hdtara, fjt is neki kegyetleniil. Azzal fe-
nyegetett, hogy megmondja az édesanyjanak. Mondtam neki,
hogy ne tegye, és még egy képecskét is adok neki. Igy is tet-
tem, és minden rendben volt. Kdvézaskor egyszer csak elkez-
dett sirni, és azt mondta: »Visszahozom a képecskédet, mégis
megmondom, hogy megvertél.«”* Semmiképpen nem akarta
hagyni magit megvesztegetni, még szentképekkel sem, noha
nagyon szerette azokat.

A vallasos 1égkor, ami kiskoratdl fogva koriilvette, hozzajarult
ahhoz, hogy mir gyerekkoritél kezdve pap akart lenni. De

158 V6. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

159 V6. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)
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nemcsak a valldsos kérnyezet volt az, ami ebben 8t megerdsi-
tette.

A vonzédést az Isten szolgilatiban élt vallasos élethez és a
sziizességhez mdr gyermekkorit6l fogva magiban hordozta,
ahogyan J. Kentenich maga mondja. Sose jutott eszébe, hogy
meghazasodjon.'®° Josef kisfia kordban is vallasos volt, minden
nap szentmisére jart, mondja egy gyerekkori baritja, de nem
sokat beszélt valldsos dolgokrdl.!¢!

Kentenich atya maga mesél egyszer a hatvanas években korai
hivatisérzetérdl — egy vidam beszélgetés sordn —, amikor egy
Milwaukee-i csalddnédl vendégeskedik. A tdgas nappali egyik
sarkdnél volt egy kis kiugré rész. Ott illt Kentenich atya egy
lépcséfokon, mig a tobbi vendég kissé lejjebb éllt. Ez a helyzet
emlékeket idézett fol benne:

Ahogy itt latom Ondiket magam elétt, eszembe jut egy torténet
kiskorombdl. Négy-it éves lehettem. Mi, gyerekek, egyiitt jdt-
szottunk. Akkor feldalltam — mint most — egy lépcsével feljebb a
jatszétdrsaimndl, és hangosan azt mondtam: »Most mindany-
nyian figyeljetek ide! Ha nagy leszek, lelkipdszior leszek, és
prédikdlni fogok: Ajtatos hallgatéim — (mindiorokké) Amen.
Amit kizte mondok, azt még nem tudom, azt még meg kell ta-
nulnom. "2

160 J. Kentenich, vélasz Alexander Menningen ,Griinder und Griindung”
krénika formaban irt tanulményara, Milwaukee, 1955, 105. o. (ASM)

161 V6. Peter Hesseler, lasd: Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte, II D
5. (ASP)

162 J. Kentenich, 1961. kar4csony elétt, {rdsban kozolte A. Brath atya 1998.
XI. 13-4n. J. Kentenich rokonai tantsitottdk a M. Josefine Hoischen
névérrel valé levelezésben, hogy mér egészen kicsi fitiként t6bbszor ki-
jelentette, hogy pap akar lenni. V6. Henry Altendorf (csaladfa: V. tébla)
1969. XII. 10-i levele. (ASM-DS)
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Koréan felfedezett vonzalma a papi hivat4s irdnt és vallasos haj-
lama nyilvanul meg abban a kis, Mdridhoz sz6l6 imadsagban,
amit sajét maga fogalmazott, és ettdl kezdve gyakran imadko-
zott:

,Udviz légy Mdrial A Te tisztasdgodért érizd meg tisztdn tes-
temet és lelkemet, nyisd eléttem nagyra szivedet és fiad szi-
vét]”"1% Hozzaflzi: Ez egy kis imddsdg, amit magam taldltam
ki, amikor még kicsi voltam. Mindig letérdeltem, és ezt imdd-
koztam.”'54

Késdébb kiegésziti az imét a kdvetkezd mondatokkal:

,Kérj nekem mély onismeretet, az dllhatatossdg kegyelmér és
haldlig tarté hiiséget! Adj lelkeket, és minden mdst vegyél el
magadnak.” Es bevallja: ,Ugy tiinik, mintha Isten eszerint ne-
velt volna engem.”'%

Ezekben a gymnichi években a védettség és biztonsig légko-
re biztositotta a teret személyiségfejlédéséhez. Josef késébb is
nagyon kotddott sziiléfalujdhoz. Miutdn nyolcévesen drvahéz-
ba kertilt, hdromszor prébalt onnan megszokni. Honvagya volt.
Egyszer elég messzire jutott, és Gtkdzben az Erft” utdn kérde-
z6skodott, amelynek egyik mellékdga Gymnichen folyt keresz-

163 J. Kentenich, 1945. VII. 29-i el6ad4s (ASM)

164 J. Kentenich, 1947. VII. 13-i el8ad4s (ASM)

165J. Kentenich, 1949. X. 10-i elSadds (ASM), vo. J. Kentenich,
Antwort auf Griinder und Griindung, 1955:
,Egy fohdszra gondolok, ami lassan alakult ki bennem, a kezdete visz-
szanyilik a gyermekkoromba... Nem nehéz felfedezni benne a gyékeret,
amibdl késébb az egész csaldd lelkisége kialakult és tapldalkozott.”
Errdl az imardl és jelentdségérdl kiilonbozs alkalmakkor és idében be-
szél J. Kentenich.
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tiil.'%¢ Késébb is gyakran toltotte a sziinidejét Gymnichben,
és 18 évesen onnan ir idvozletet ehrenbreitsteini tanardnak,
Mayer atyénak:

Ujra jél vagyok egészségileg. Alig szivtam be a hazai levegét
— mdr minden rendben volt... Hiszen a parasztok kiozott felol-
dodik, megnyugszik az ember.”'5’

Az otthon-élménynek Kentenich atya nagy jelent&séget tulaj-
donitott:

,Egy csomd lelki szenvedély és lelki érték ébred fol benniink, ha
a sziiléhelyiinkre gondolunk. Eppen ez az eredeti a sziiléfold-
ben: a sziil6helyiinkon lelki élményeink voltak.”'%

Egész élete sordn elismeréssel adézott a ,vidéken felnéit em-
berek” 6néllé véleményalkotdsdnak és hamisitatlan eredeti-
ségének.1 Ugy gondolja, hogy 8k nem olyan kénnyen befo-
ly4dsolhat6ak, nem lehet olyan kénnyen becsapni 8ket, és igy
folytatja:

Altalanossagban, azt hiszem, boldogok lehetiink, ha egy ké-
zdsségben ennyi eredeti jellem van. Veliik lehet valamit kezde-
ni! Mdsokon, miutdn egy kis lépést megtettek, lokni kell egyet.

166 Kozli: H. Miiser és Albert és Gertrud Greiss, Gesprichsnotizen von
Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

167 J. Kentenich levele Gymnichbdl 1904. VIII. 11-én. (ASM)

168 J. Kentenich, Pidagogische Tagung 1951, lasd: Dass neue Menschen
werden. Eine piddagogische Religionspsychologie, Vallendar-Schonstatt
1978, 175. o.

169 V6. J. Kentenich, Kindsein vor Gott, Priesterexerzitien 1937, feldolg.
G.-M. Boll és L. Penners, Vallendar-Schonstatt, 1979, 164. o.
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Mindegyikiiknek pesztonkdra van sziiksége. De az a kizdsség,
ahol sok pesztonkdra van sziikség, elég szegényes kizdosség.” "

Késébb Kentenich atya hangsilyozta:

z elsé elképzelések és benyomdsok irdnyadoak a gyerme
LAz el Ik lések b k déak k
egész életében.”'"!

A sziil6falutdl és a falusi élettdl val6 elsd bucsta 1891 decem-
berében érkezett el, amikor Josef az édesanyjaval Straflburgba
utazott a nagybdtyjdhoz, aki hirtelen elvesztette a feleségét, és
egyediil maradt harom kisgyerekkel.

22. kép
Peter Jose Kentenich,
J. Kentenich nagybityja
Straflburgbél, masodik
feleségével, Viktoridval

170J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 164. o.
171 J. Kentenich, Piadagogische Tagung, 1951, 187. o.
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StrafRburg, a helyGrségi varos

StrafSburg egészen sajitos tapasztalat volt, mdr a vasuti utazés
is esemény volt. Ez a vdros, ahol hatévesen majdnem kilenc
hénapot élt Josef, jelentSsen kitagitotta a fia élményvilagat,
élményhorizontjat.

Sziiléfaluja hatdrain tal, kordn — olyan életkorban, amikor az
ember befogadé képessége nagy — megismerte a nagyvarosi
életet: jelent8s méretd iskola (1040 tanuld), kiilonbdz8 nem-
zetiségli emberek zstfolt kozpontja, kulturélis sokszintiség,
sokféleség az élet- és gondolkoddsmédban. Szik utcik, de
nagy forgalmd, széles utak is, nagy hazak, 4tlagosan négy-ot
emelet magasak.

23. kép
Virosi élet Strallburgban
a szazadfordulén
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Mivel Straflburgban sok régi épiilet megmaradt, jol rekonst-
rudlhaté az akkori vdrosi élet. 1870 6ta StrafSburg, mint El-
zész-Lotaringia févarosa, szdmos régi hazaval és késg kozépkori
mutemlékével a német csiszirsdg és novekedésének egyfajta
,mintavarosa” lett.!”? A XIX. szdzad masodik felébdl szarmazé
képek és épitészeti tervek szemléltetik, hogy StralBburg kultu-

rélisan, gazdasigilag és térsadalmilag milyen feltérekvs véros
t.173

vol

24. kép

Virosi élet Strafburgban a szdzadfordulén

A technikai haladés és a virdgz6 ipar teljesen dj életmddot tett
lehetévé. Katonai zenekarok, felvonuldsok és parddék, nagy-
méretd piacok eurdpai vélasztékkal, a nagy székesegyhaz (146
m magas) nagy hatast gyakoroltak Josefre. Ekkortéjt tanulta

172 V6. Annamaria Giusti, Strassburg, Florenz 1993, 4. 0. (AMS)

173 V. Strasbourg. Panorama Monumental et Architectural des Origines
a 1914, G. Fossels e. a. Archiviste de la Ville Strasbourg, Strasbourg,
1984. (AMS)
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az iméat: ,Segits, Mdria, itt az id8, segits, irgalmassdg anyja...”,
amit nagyon szeretett imadkozni, és Henriette-nek lelkesen
adott els.1"

Josef az édesanyjaval a Sonnengasse 7-ben lakott, a mai Rue
du Maréchal Juin-on.

25. kép
A nagybicsi lakdsa Stralburgban

A nagybicsi itt bérelt a hdromemeletes hiz elsé emeletén egy
nagy lakédst. A héz kozvetlentil a katonai kérhdzzal és a vele
hatiros katonai teriilettel szemben 4allt, ahol mint kovics és
lakatos dolgozott. A lakénegyedet a kispolgari 4tlagszinvonal
jellemezte.'”> Az iskoldba vezetd tt, ahovd Josef 1892 hus-
vétjatdl jart, naponta bevitte 6t a varos kdzpontjiba.!’® A Szt.

174 V6. H. Esser, in: H. Alessandri atya, Kindheitsgeschichte, II D 23.
(ASP)

175 A tobbi laké: nyomddsz, kéfarags, tapétakészits, napszamosnd, cipész,
2 napszamos, irodai alkalmazott, asztalos, a legtobben csaldddal. V.
StrafSburg cimjegyzéke az 1892. évbél. (AMS)

176 Egy 1895-6s varostérkép dokumentélja J. Kentenich iskoléba vezetd at-
jat és a lakonegyedet. (AMS)
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Magdalena fitiskola a mai napig 4ltalanos iskolaként szolgél, és
homlokzatan lathaté a régrél szdrmazé ,Ecole des Garcons”
felirat.!”’

A mivel8déspolitikai helyzet térténelmileg nézve Elzisz-Lo-
taringidban meglehetésen kedvezs volt. Az analfabétak szdma
mdar 1868-ban csupdn a franciaorszagi 4tlagérték 1/7-1/9-e
volt.!78

Stralburgban az iskolai helyzet néhdny vonatkozaséban jelen-
tésen kiilonbozott a gymnichitsl.)”? 1892-ben a katolikus Szt.
Magdalena iskola 14 tanterembdl és egy évodai terembdl 4llt.
Gymnichtél eltéréen itt mar észlelhetd volt némi reformpe-
dagégiai torekvés.'® Folyamatosan dolgoztak a tanitoképzé-
sen, hogy Elzdsz-Lotaringia semmiben ne maradjon el a tébbi
porosz iskolareform torekvésektdl.'8! Amikor Josef elhagyja az
iskoldt, tanit6ja sajndlkozik, hogy ,egy ilyen szorgalmas és in-

telligens tanulét elveszit”.'®2

Strallburgban Josef megtapasztalja, hogy édesanyja mindig
otthon van a kis csaldd korében. Amikor 1892 augusztusa-

177 A szerzé kutatdsa Straflburgban. Mindkét épiilet megvolt még 1993-
ban. (DS)

178 V&. Das Reichsland Elsass-Lothringen 1871-1918, I1. kdtet 2: Verfassung
und Verwaltung von Elsass-Lothringen, kiad. Wissenschaftliche Institut
des Elsass-Lothringen im Reich, an der Universitit Frankfurt v. Georg
Wolfram, Berlin, 1937, 17. o. (AMS)

179 V6. Dorothea M. Schlickmann, Die Idee von der wahren Freiheit.
Eine Studie zur Pidagogik Pater Josef Kentenich, Schénstatt-Vallendar,
2007, 168. o.

180 V6. ehhez a részhez: Das Reichsland Elsass-Lothringen 1871-1918, II.
kétet, 50. o. (AMS)

181 V6. Das Reichsland Elsass-Lothringen 1871-1918, II. kétet, 110. o.
(AMS)

182 V6. H. Esser, In: Pater H. Alessandri, Kindheitsgeschichte II D 23 és
M. Hermia Schlichtmann névér magnéfelvétele, 1984. (DS)
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ban a nagybdcsi Gjrahdzasodik, az édesanya és Josef visszatér
Gymnichbe a nagysziil8i hazba.

Bticstt Gymnichtdl

A nagymama id8sebb lett, és szorongat6va valt a csalad eltarta-
sdnak kérdése. Minden anyagi kérdés egyediil a fiatal édesanya
keresetétdl fiiggott. Ajanlottak neki egy allist a Guilleaume
csalddnal, ahol az Gjonnan berendezett hizban a konyhat kel-
lett 4tvennie. Ez biztos 4ll4s volt, biztos jéovedelemmel, viszont
reggeltdl estig igénybe vette az idejét.'®® Henriette éppen be-
fejezte az iskolat, és & is a nagysziil8i haz elhagydsara késziilt,
ugy tervezték, hogy & is elkiséri az anyat, hogy a haztartisveze-
tést megtanulja.'® De mi lesz a kisfitval?

Tanécstalansdgaban az anya gydntat6 papjdhoz, Savels atydhoz
fordul, akinek kozvetitésével az allast megkapta. Az atya isme-
ri a csaldd koriilményeit, és taldn Josef szandékat is, hogy pap
legyen. ,Egy ilyen gyerek nevelése nem a nagymama kezébe
val” — magyardzza az édesanydnak.'8> Gymnichben nem a leg-
kedvezdbbek ebben az évben az iskoldzési lehet8ségek: 1894
4prilisatdl Sszig egyéltalan nincs tanitds a fitiskoldban.'®6 Arra
nincs pénz, hogy a fitt internatusba kiildjék. De Savels pléb4-
nosnak az oberhauseni 4rvahazzal val6 kapcsolatai révén tudo-
mésdra jut, hogy éppen 1894. 4prilis 9-én az intézmény meg-
nyitja sajit iskol4jat, a vdrosbél val6 tehetséges tanerskkel.

183 Az édesanya késdbbi levelei bizonyitjdk, hogy a munkanapja gyakran
csak 22.00 6rakor fejez8dott be.

184 V6. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

185 V6. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

186 V6. Ellendrzd jelentés, 1894. X. 30. (KAE)
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Ezt az 4rvahdzat 1882-ben & alapitotta. Eleinte az utcardl gytj-
totte Ossze a gyerekeket, vagy a nila menedéket keresSket he-
lyezte el a plébénia épiiletében. Késdbb épittette fel nekik az
drvahdzat. A ndvére — aki a hazvezeténdje volt a plébéanian —,
lett az Gjonnan felépiilt ,Vincenzhaus” elsd vezetsje. 1890-ben
belépett az arenbergi dominikdnus névérekhez. Ez a kozosség
vette 4t a hiz tovabbi gondozisit és kezelését. A névérek azon
faradoztak, hogy 4rvdik egy sajit hazi iskolat kapjanak, jé ta-
néarokkal.'®” Ez aztdn j6 hely lenne Josef szdméra. Neveltetése
és tanittatdsa a jovére nézve itt jobban biztositottnak latszott,
mint Gymnichben. Savels atya itt ajénlott fel egy helyet az
anyédnak a fia szdmadra.

Az édesanya vivodik. Hihetetlentil nehezére esik egyetlen
gyermekét odaadni. Majdnem egy évig tart, mig végleg dont,
és koveti gyontatdjanak tandcsit. Sok évvel késébb, amikor
Kentenich atya széba hozza ezt a folyamatot, még teljesen
nyilvdnvaléan érzédik szavaibdl az anyai fijdalom irdnti ben-
séséges részvéte. Beszél az anyérdl, aki ,kordbban viszonylag
j6 koriilmények kizt élt, de hirtelen jott bajok arra kényszeri-
tik, hogy a gyermekét drvahdzba kiildje.”'® | Kedvezdtlen csa-
ladi kériilmények” kényszeritik az anydt — mondja mashol —,
és hangstlyozza az anya ,szivfdjdalmdr és aggodalmadt”.'® Az
okok leirdsa, mint példaul ,szabalytalansagok”!®,  félreérté-
sek” és  sorscsapisok”!”!, dokumentaljdk az drvahizba mene-
tel folyamatét, ami gyermekkordnak fdjdalmasan megszenve-
dett tapasztalata volt.

187 V&. Pia névér levele a polgdrmesteri hivatalhoz, 1893. VII. 22. (SAQ)

188 J. Kentenich, eldadas 1932. IV. 3-4n. (ASM)

189 J. Kentenich, eléadds 1914. V. 3-4n, in: F. Kastner, Unter dem Schutze
Mariens, 184. o.

190 J. Kentenich, eléadds 1932. IV. 3-4n. (ASM)

191 J. Kentenich, eléadds 1950. III. 31-én. (ASM)

81



Amikor 1894. 4prilis 12-én az édesanyja és Henriette elviszi a
Szent Vincenz drvahdzba, még inkébb tudatosodik benne sa-
jat helyzete, és annak kovetkezményei. Josefnek az otthonos
falut egy ismeretlen, nagy iparvérosra kell cserélnie, a falusi
nagycsalad biztonsigit egy idegen nevelSintézetre. Az életko-
rilmények véltozisa dridsi.

26. kép

A Szent Vince drvahdz a szdzadforduls tdjin

Azért a vagyaért, hogy pap legyen, Josefnek mindent hétra kell
hagynia, ami szdmara eddig kedves és draga volt.
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II. OBERHAUSEN (1894-1899)

Oberhausen a szdzadfordulén gyorsan fejl6d8 iparvéros volt,
és az 1890-1900 kozotti id8szakban 17 000 fével nétt a la-
kossdga. 1894-ben az Osszlakossdg szdma mintegy 27000-re
ragott.! Ez az elszegényedett munkassdg szdmara sok szociélis
problémaval jart, ami kiilondsen a gyerekeket érintette. Ren-
geteg szociélisan rdszorul6 és félarva, hazassdgon kiviil sziile-
tett és elhagyott gyerek volt, akiket a Szt. Vincenz otthonhoz
hasonlé hizakban helyeztek el. A szdzadfordul tdjan egy sor
hasonlé karitativ-egyhdzi intézmény jott 1étre, amelyek vala-
melyest enyhitették a tarsadalmi sziikségillapotot.

Szt. Vincenz-haz, Oberhausen

Ekkort4jt nagy volt a (tdrsadalmi) nyomor Oberhausenben.
Az 1870. évi himl&jarvinyban egy honap alatt 4tlagosan hat-
vanan haltak meg csupédn a Szent Jézsef plébédnia kdrzetében.
A betegség, a gyorsan szaporod6 népesség és a csekély szocidlis
biztonséggal rendelkezd munkasosztaly nyomora, valamint az
olykor embertelen munkakoriilmények nyomasztéan hatottak
a varosra és lakoéira. Leginkabb ebbdl a kdrnyezetbdl szarmaz-
tak azok a gyerekek, akiket Savels atya pértfogasba vett. Ele-
inte a plébdnidn gondozta a gyerekeket a ndvére segitségével,
4m amikor elérték a 30-as 1étszdmot, ez helysziike miatt mar
lehetetlenné valt. Végiil sikeriilt rdvennie a varos polgarsagit,

1 Vé. Oberhausener Heimatbuch, kiad. Oberhausen varosa, feldolg. Wil-
helm Seipp, Oberhause, 1964, 229. o.
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hogy épitsenek egy gyermekotthont.? Késztetésére? jotékony-
sagi alapitvanyok és gytjtések gondoskodtak az drvahaz finan-
szirozasardl.*

A n&vérek révén azonban Savels atya tudja azt is, hogy idé-
koézben az oberhauseniek lelkesedése mennyire megcsappant
az els6 id6khoz® képest, amikor a polgdrok nagy buzgalommal
maguk hordtdk dssze a koveket az épitkezéshez.

O azonban mindezek ellenére faradhatatlanul folytatta a kolni
Szent Apostolok plébanién is karitativ kezdeményezéseit, és
szociédlisan érzékeny maradt, sajitosan megérezve a kor insé-
gét, nem utolsé sorban az emberek erkolcsi szitkségét, kiilono-
sen a n8két.” Hogy Katharina Kentenich nem csupdn megértd
lelki vezetdre és gyontatéra lelt Savels atyaban, hanem biza-

2 Vb. Krénika: ,Festschrift: 100 Jahre Vincenzhaus Oberhausen”, kiad.
az Arenbergi Dominikdnus névérek Kongregicidja, Koblenz, 1982, 7. o.
Ezt a hizat, mint az egyhdzi el5ljarésdg megbizottja, dtadta a dominika-
nus névéreknek miikddtetésre és kezelésre.

3 Részletesebben Savels atyardl: D. Schlickmann, Studie zur Biographie,
2001, 159. 0. és 439. o.

4 V.. Gladel, N., Caritas von Arenberge, Trier 1936, 80. o. (ADA),

vo.: Savels atya frdsai az arenbergi dominikdnus névérek alapitéjahoz

az 4rvahdzzal kapcsolatban, 1898. méjus 12. (ADA) kivonatolva D.

Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 162. o. 31. megj.

V&. D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 162. o.

V6. Festschrift 100 Jahre Vincenzhaus, 10. o.

7 A szent Apostolok anyakdnyve tiikrdzi ezt a problémat: minden 8-10.
gyermek hazassdgon kiviil sziiletett. Az arenbergi dominikdnus névérek
segitségével Savels atya megalapitotta az ,Agnetenstift”-et, ami tSbb
szocialis-karitativ intézményt foglalt magéba: otthont egyediilallé ndk,
tanuldk és tanuldldnyok szdmara, egy ,jotékonysagi intézetet” fiatal
munkésnSknek; egy gyermekotthont elhagyott gyermekek részére; sze-
génykonyhét, és ambuldns betegek kezelését végzs rendelst. ,A tdbbi
fennmaradé helyiségben egyediilallé néi személyek kaphatnak elhelye-
zést” — irja a plébénia krénikdjiban. V&.: Pfarrchronik von St. Aposteln
Kéln, 1904, 4. 0. (PAAK)

[e) )]
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lomra mélté és eszmék éltal vezérelt tandcsadoéra is, ez kivehe-
t8 a pap élettjabdl és személyes szolgilattételébdl.

27. kép
August Savels atya

Josef Kentenich is egyfajta papi példaképet latott Savels atya-
ban, féképp gyodntatd atyai jelent8ségében. 1915-ben bekovet-
kezett halaldig levelezésben 4llt vele, amint ezt unokandvére,
Henriette tandsitja.®

Az 3ltala alapitott hazakban és azokon kiviil azonban nem min-
denki gondolkodott olyan pozitivan a gondozottakrdl, mint
Savels atya. Az akkortajt 4ltalanos felfogds, miszerint az , elziil-

8  H. Esser inform4ciéi Toni-Maria QOesterle névérnek Pater H. Alessandri,
Kindheitsgeschichte II E 10. (ASP) c. mtvében. Errél sz616 dokumen-
tumok mér nem fellelheték. Kentenich atya személyes kapcsolatban
volt Savels atyival 1894-1913-ig, amikor édesanyjat Kélnben meglito-
gatta, ahol a Guilleaume és a von Wittgenstein-haz kozel volt a plébéni-
dhoz.
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lott” gyerekeket kemény fegyelemnek kell aldvetni, atsiit még
az 4rvahaz alapszabilyén is.’

Gyorsan nétt a szocialisan rdszorul6 lakék szdma. Pia ndvér, a
Vincenz-hiz vezetdje, kereken 300 gyerekre (csecsemdkortol
15 éves korig)'?, 55 hadirokkant és idés emberre, és még 22
an. gondozodlanyra viselt gondot. Rendkiviili munkaterhelés ez
a 38 ott m(ikodé domonkos névérnek!!!

A kronikdk és Pia névér maig megdSrzott levelezése bizonyit-
ja azt a sok faradozdst, amit a f6noknd azért villalt, hogy ja-
vitson a gyermekek helyzetén és a haz illapotdn, pl. a vérosi
képviseldkkel folytatott évekig tart6 kiizdelmet a siirg8ssé vélt
hézbdvités tigyében.'? A nagyon korl4tozott pénziigyi lehets-
ségek!® és a gyerekek nagy szdma ahhoz a nevelési modszer-
hez vezetett, amely nagyobb sulyt kellett, hogy tulajdonitson a
kollektiv fegyelmezésnek, és kevés figyelmet tudott forditani
a gyermekek egyéniségére és igényeire.

Az els6 benyomdsokat, amelyek Josef Kentenichet és édesany-
jat el8szor érhették az drvahdzban, hadd érzékeltessiik a fenn-

9 V6. Statuten fir das St. Vincenzhaus der kath. Gemeinde Styrum-
Oberhausen, év nélkiil, 1. 0. (ADO) Az elljarénd irdsa a kir. polgdrmes-
teri hivatalhoz 1893. VII. 22-én: , A bizalmunkat nagysiagodba helyezziik,
miszerint gondot fordit arra, hogy az alkalmazandé tanerdk erkélcsi-val-
l4si szempontbdl megfelelsk legyenek és tekintélyiik is legyen, ami a mi
gyerekeinknek azért még fontosabb, mert ziillsttek.” (SAO)

10 Az iskolakodteles gyermekek szdma 146 a jegyz8kdnyv szerint, melyet
Geile tanité (Marktschule) allitott 8ssze (SAO). A 300-as gyermek 1ét-
szém egy 1899. szeptemberi krénikabejegyzésbdl szarmazik. (ADO)

11 Az 1902. évi Hézkrénikdbsl. (ADO)

12 V6 N. Gladel, Caritas von Arenberge, 80. o.

13 40 000 aranymaérka hiteltartozas, 10 000-15 000 aranymarka foly6 tar-
tozds. Paula névér jelentése a St. Vincenz- és Leohausrél. Oberhausen,

1902. VII. 23. (ADO)
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28. kép

iy
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29. kép
Az arvahaz hitsé fele
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maradt képek és szovegek, az archivalt dokumentumok és a
tantk elbeszélései alapjan.

Falak és magas kerités veszi koriil a nagy féépiiletet. A belss
udvarban egy csomé gyereket latunk, akik sorba vannak 4llit-
va, és szerzetes névérek feliigyelnek rdjuk. Fidk és lanyok két
kiilon jatszéudvarban. Mezitldb vannak, szegényes, egyforma
ruhéban. Csak vasir- és tinnepnapokon, télen és esében vettek
fel facipét. A gyerekek életkdriilményeit a szegénység jelle-
mezte. Hus csak vasirnap volt.'

30. kép
Az 4rvahiaz belsé udvara

14 V. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 31. o., Bévebbet az 4rva-
hazrél: D. Schlickmann, Die Idee von der wahren Freiheit, 179-204.
o0.; D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 155-183. o., III és IV.
figgelékkel.
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Az udvarban nincs se fa, se virdg, a magas fal elvilasztja Sket
a normélis polgari tarsadalom életétsl.’> Néhany gyerek 4cso-
rog a haz vasricsos bejirata elstt. A kapu folott feltnik Szent
Jézsefnek, mint hatalmas véd&szentnek és segitének a szobra,
karjdn a kis Jézussal, és a fatablds bejdrati ajté6 mogott a lato-
gatdt Pauli Szent Vincének, az drvék segitéjének és gyermekek
baratjanak baratsigos szobra fogadja.

31. kép
Az drvahaz bejirata

15 Hogy mennyire megkdvetelte ezt a szigord szeparéltsigot az oberhauseni
polgdrsdg, azt mutatja az éveken 4t tarté éllando vita az iskola és a hat6-
sagok kozott: az drvagyerekeket a sajdt iskoldjukban kell tanitani, szigo-
rdan elkiilénitve az oberhauseni gyerekektél. V6.: D. Schlickmann, Die
Idee von der wahren Freiheit. 186-190. o.
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32. kép
A bejérati hall Pauli Szent Vince szobrgval

Az épiilet sotétnek és szigortinak latszik, teljesen Vilmos ko-
rabeli stilusban épiilt. Csupasz, viszonylag disztelen 1épcsSk
és folyosok, amelyek koévezete minden lépésnél visszhangzik,
meghatdrozva a haz belsé képét. Mindenhol szigord, de 4polt

rend uralkodik.

Egy pillantds az osztilyteremre elirul valamit az iskolarend-
szerrSl: A tanar elol 4ll a katedranal, az akkor szokdsos fron-
talis oktatdsi moédszernek megfeleléen. Egységes padsorok,
egyforma ruhdzat és hajviselet hatdrozza meg a képet. Minden
gyerek egyszerre, egy irdnyba néz. Egyik se nevet. Némelyik
gyerek tekintetében a szemlélének felttinik a komolysig és
bizonyos szomortsdg. Szomora a sorsuk: a legtobben félarvak
vagy arvik, vagy ,zillottek”, ahogy a héiz szabdlyzata nevezi
Sket. Az apdk munkanélkiiliek, betegek, alkoholisték vagy mar
meghaltak, igy az anydknak kell megteremteniiik a megélhe-
téshez sziikséges anyagiakat. 20 gyereknél a nyilvantartédsban
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a ,szil8” rovatba az édesanya lednykori neve van beirva. Ma-
soknal az anya halt meg, és hagyott hatra sok kiskord gyereket,
akikre az apa nem tud gondot viselni a 12-14 6rds napi munka
mellett.

33. kép
Osztalyterem tandrral és didkokkal

Egy pillant4ds a mosddba és a héiléterembe nyilvanval6va teszi
a nincstelenséget: csak 4gy 4gy mellett, nincs egy éjjeli szek-
rényke, nincs egy sajit polc. A személyes tulajdonnak nem
volt hely tervezve, mert a gyerekek — ahogy a priornd hangsu-
lyozza — ,szegény emberek gyermekei”.!®

16 Vé.: ,Acta der Stadt-Verwaltung zu Oberhausen betr. Errichtung einer

katholische Volksschule fiir die Kinder des Vincenzhauses — Vincenz-
schule”, 1883-1929, 34. 0. (SAO)
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34. kép
Az 4rvahiaz fiirdészobaja

35. kép
Az 4rvahaz haléja
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Mindezen idegenszertiség mellett J. Kentenich az drvahizban
taldlkozik valami ismerdssel is: majd minden sarokban megta-
ldlhat6 egy szent képe, egy kereszt vagy egy szobor virdggal. A
héznak valldsos a kultiréja, és ez kozel 4ll a szivéhez. Ez bizo-
nyos életmin@séget jelent, amit a gyerekek szdméra minden
korlatozas ellenére biztositanak és kozvetitenek.

36. kép
Az 4rvahaz hizi kdpolnaja elséildozé gyerekekkel

A valldsos légkorre a domonkos névérek tudatosan nagy silyt
fektetnek. Es éppen a Maria-tisztelet az, amit az arenbergi do-
minikdnus névérek kiilondsen dpolnak!’, és ez minden rideg-
ség ellenére a hdznak meleg és személyes jelleget kolcsonodz.

17 V. Brauchtum und Feste im Dominikanischen Eigenoffizium.
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A hézi képolna viszonylag alacsony, fehér stukké boltivekkel.
A mellékoltarnél taldlhat6 egy szoborcsoport: Szent Domon-
kos és Szent Katalin, kdzépen trénol Madria, az Istenanya, kar-
jan a gyermek Jézussal.'®

Kulcsélmény

Azon a napon, 1894. 4prilis 12-én — a bticstizés elétt — az édes-
anya Joseffel egytitt a hizi kdpolndba megy, és ennél a szobor-
nél keres vigasztaldst. F4jdalmaban Maéridhoz fordul. Rébizza
felajanlds formajaban a legkedvesebbet, amije van: a gyerme-
két. Bizonydra hangosan iméddkozott, mert Josef késébb is
pontosan emlékszik a szavaira. A fia nagy bels§ éberséggel
fogja fol az eseményeket. A fijdalmas bicstzds kézben valami
végbemegy, ami olyan hatdssal van rd, hogy az elkévetkezendd
években vissza-visszatér erre a felajanldsra.!” A fdjdalom nem
csak hogy kiilonleges médon megnyitja Josefet a felajanlési
esemény befogaddsdra, hanem mintegy haittérbe szorul a val-
l4sos élményhez képest.

Minden onvallomésiban mint kulcsélmény szerepel ez az
1894. 4prilis 12-i Marianak val6 felajdnlds, ami mély és hosz-
szan tarté benyomadst tett a lelkére, és egész életében foglal-
koztatta Josef Kentenichet. Els§ életrajzi megjegyzései erre
vonatkozéan egy elSadas toredékes labjegyzetében taldlhatok,
amit ifja spirituélisként a kollégista tanitvdnyainak irt.?’ Nyil-
vanvaldan ezt a felajinldst vette alapul egy megtapasztaldshoz,

18 A Miria-szobor a Pater-Kentenich-Hausban a Schonstatt hegyen,
Vallendarban talélhaté.

19 fgy pl. 1913-ban, 1914-ben, 1932-ben, 1935-ben, 1950-ben, 1951-ben,
1955-ben, 1960-ban, 1963-ban.

20 V&. J. Kentenich, F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 141. o., 1.
megj.
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amit feltétleniil tovabb akar adni a fidknak. Fél évvel késébb
részletesebben foglalkozik ezzel:

,Sok évvel ezelbtr lattam egy drvahdz kdpolndjdban egy Isten-
anya szobrot, nyakdban aranyozott ldnccal és kereszitel. A lanc
és a kereszt egy édesanya elsédldozdsi emlékajindéka volt, aki
kedvezétlen csaladi koriilményei miatt kénytelen volt egyetlen
gyermekét drvahdzban elhelyezni. Igy 6 maga mdr nem tudott
gyermekének édesanyja maradni. Mit is tegyen szivbéli félel-
mében és aggodalmaban? Odamegy, fogja az egyetlen ériékes
gyermekkori emlékét, az elsédldozdsi kis ldncot, és az Isten-
anya nyakdba akasztja, azzal a bensdséges kéréssel: Neveld a
gyermekemet! Légy te teljesen az édesanyjal Teljesitsd helyet-
tem az anyai kitelességeker!”?!

Beleélve magat a kis interndtuslaké édesanyja utdni vagyakoza-
séba, igy folytatja:

z az esemény ne a szildi haztol valo elsd, nehéz bucsiura em-
JE 'y 161 haztél valé elsé, nehéz b
lékeztessen benniinket.”

Amit J. Kentenich gyermekként ettdl a naptdl fogva mélyen a
szivébe vésett, az a meggy&z8dés, hogy az Istenanya az 6 édes-
anyja. Ezt a valdsdgot akarja tovdbbadni, amikor els§ nevel&i
feladatat megkapja:

,Maria a mi anydnk! A mi igazi, valédi lelki, természetfolotti
anydnk, nem csupdn neveld-, vagy fogadott anydnk.”??

21 J. Kentenich, 1914. V. 3-i el8adé4s, F. Kastner, Unter dem Schutze
Mariens, 184. o.
22 J. Kentenich, m: F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 184. o.
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Azt a tapasztalatot, hogy Méria 4tvette nevelésének felel8ssé-
gét, kiilonbozs alkalmakkor Gjra és Gjra kifejezésre juttatja: Es
az édesanya kéri ,egy anya szeretetével: ...Neked kell felnevel-
ned a gyermekemet.””® Az anya odaajindékozza az ,egyetlen
érickes emlékér”?, ill. az egyetlen ékszert, amit birtokol”.?

Papszentelésének 25. évfordul6éjan megerdsiti, hogy Maria
kézponti és neveld szerepet t5ltott be az életében:

,O (Méria) személyesen formdlt és alakitott kilencéves® ko-
romitdl fogva... Ha visszatekintek, azt mondhatom, hogy nem
ismerek egy embert sem, aki mélyrehatébb befolydst gyakorolt
volna a fejlédésemre... Ha bdrmikor is személyesen kotédtem
volna valakihez, akkor ma nem mondhatndm ilyen biztosan,
hogy nevelésem egyediil az Istenanya miive volt, minden mély-
rehaté emberi befolyds nélkiil. Tudom, hogy ezzel sokat mon-

dok.””’

Egy képet, amin egy kisfi a szivét nydjtja az Istenanydnak,
t8le meg a kis Jézustdl pedig egy ldngolé szivet kap vissza,
Kentenich atya Ggy magyardz, hogy & ez a kisfit, aki kilenc-
évesen ,Mdridnak ajandékozta a szivét”, és ,aki akkor a szi-
vében megkdititte a szeretetszovetséget az Istenanydval”.?® | Ezt
a titkot — magyarazza beszélgetStarsinak — magdaban hordozta
1914. oktéber 18-ig. Hogy mivé bontakozott ki, azt On is tud-

23 J. Kentenich, 1950. III. 31-i el6ad4s (ASM)

24 J. Kentenich, 1914. V. 3-i el8ad4s, lasd: F. Kastner, Unter dem Schutze
Mariens, 184. o.

25 J. Kentenich, 1950. III. 31-i el6adds (ASM)

26 A felajanlds id6pontjéban J. Kentenich betoltdtte a 8. évet és kilencedik
életévében volt.

27 J. Kentenich 1935. VIIIL. 11-ei el6ad4s (ASM)

28 J. Kentenich, M. Christine Pauly névér frasbeli kozlése szerint. 1993.
XI. 27. (DS)
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ja.”* Ezzel a figyelemre mélté mondattal zirja személyes val-
lomésat: ,Ez olyan mély élmény volt szamomra, amit nem lehet
szavakba foglalni.”°

il

39. kép
Festett kép Irma Ulmertdl

Milyen tipust élmény volt ez? A késdbbi években gy foglal
4lldst a ,Madridnak valé felajanldssal kapcsolatban..., ami bele-
nyult a 9 éves gyerek életébe, és az évek soran hatdssal volt ra”:

,Nem szeretném még fellebbenteni a farylar errél az esemény-
rél. Ha Mdridnak valé felajanldsnak nevezziik, akkor hozzd
kell flizniink, hogy olyannak kellett lennie, aminek egészen sa-
jatosan formdlé hatdsa volt. Jovendd toriénészek majd kinnye-

29 Uo.
30 Uo.
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dén megdllapitjak, hogy tulajdonképpen az egész Schonstatt-
mozgalom csirdzdsra készen megalapozédott benne.”!

Mis szavakkal: a jovébeni Schonstatt érdekében Isten Maéria
4ltal mér e korai eseményekben is miikodott. Menningen atya
— aki Kentenich atydnak hosszd éveken 4t munkatirsa volt —
mdr az alapité életében arrdl beszélt, hogy ,tulvildgi erd rob-

bant be a 9 éves gyerek életébe”.3

A Miridnak valé felajanlas nyilvanvaldan egy isteni titok alap-
jan nyugszik. Ezt bizonyitja egy el6adas a felajanldsrol, amely-
ben Kentenich atya parhuzamba allitja az 4rvahdz kdpolndjaban
torténteket az Istennek val6 személyes odaadassal:

,A megbizhatatlansdgom immadr a legmegbizhatobb kezekben
nyugszik, amire csak gondolni lehet, anyai kezekben, és ez dltal
isteni kezekben.”3

Ebben a megtapasztaldsban az Istenanya és hatdsa elvalasztha-
tatlanul 6sszekapcsolddik Istennel. Ehhez 1955-ben Kentenich
atya a kovetkezd magyardzatot fizi:

,Kizdrélag az Istenanydtdl akartam fiiggeni, és ebben megma-
radni, amennyire csak lehetséges. Az Istenanya itt természete-
sen dllandéan szimbélumként, és az Udvizitével, valamint a
haromszemélyii egy Istennel kapcsolatban akar eléttiink dllni.”>*

31 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 101. o.
(ASM)

32 Alexander Menningen, Die Denk- und Seinsstruktur des Griinders
entfaltet in der Frithgeschichte der Familie, el6ad4dssorozat: 1968. IV.
17-20-ig, 51. o. (ASM)

33 J. Kentenich, 1950. III. 31-i el6ad4s (ASM)

34 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 102. o.
(ASM)
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Miria (azonban) nem csupén szimbélum lesz, hanem garancia
is arra, hogy Isten jelen van az életében. Amit a felajinlés so-
rdn, mint gyermek kozvetleniil megtapasztal, késébb visszate-
kintve ugyanebben a kontextusban igy irja le:

,Az Istenanya valéban metszéspont e vildg és a rilvildg kézort,
a természetes és a természetfeletti kozort. "

Az Isten valdsiga altal valé megragadottsag és a rd vald dssz-
pontositds nem engedte tobbé szabadon a fiat. Ezt vildgitja
meg az az eset is, amit egy 4rvah4zbéli dominikdnus névér me-
sél el. Az & csoportjdban volt Josef Kentenich. Olyan 10-12
éves lehetett. A n6vér egyszer biintetésbdl a mosdéhelyiségbe
kiildte, hogy ott rakjon rendet. Ezért amikor talsdgosan nagy
volt a csénd, utdnanézett, hogy mi torténik. A fidcska egy
padon térdelt, és olyan benséségesen imadkozott, akir egy
szent.” A névér nagyon megrendiilt attél, amit ldtott: A fia
nem is vette észre, hogy valaki bejott, hanem tovédbb imadko-
zott, teljesen mdshol volt” — meséli a névér. ,Nem merte meg-
zavarni”, és meghatottan ,elosont”. Ett8l kezdve nem tudta
megbiintetni. Es tdmoren hozzaf(izi: ,Hiszen az Istenhez valé
kotédés bizonyara a korai gyerekévekbe nyulik visszal”3

Az ima alatt teljesen mashol volt” — hangzik annak az élla-
potnak a leirdsa, amely kifejezésre juttatja az ,Istenhez valé
kotsdést”, és az Isten kozelségének megtapasztaldsat, olyan is-
tenkozelséget, amelyet Mdria altal kapott ajandékba.

35 Uo., 109. 0. (ASM)

36 Eutropia névér, arenbergi dominikdnus ndévér, 1969. A beszélgetés
1945-ben zajlott le, M. Hroswitha Jochheim névértsl lényegében
ugyanez irdsban, Texas. (ASM-DS)
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A Miridnak val6 felajanlds nem misztikus élmény volt, nem
l4tom4s, hanem szubjektiv 4télése annak a valésignak, hogy az

Isten ,egyediildlléan személyesen szeretet” >’

A felajénldsban Josef az Istenanya éltal olyan természetfolotti
élményt élt at, amely alapélmény marad szdmara, 4m amirdl a
pappé szenteléséig semmi irdsbeli bizonyiték nem maradt hat-
ra. Mégis kiséri 6t. Ezért nem is meglepd, hogy mint egyete-
mista® és mint ifja pap,® Gjra felkeresi az drvahazat és annak
kapolnajit, ahol a Mdria-szobor 4ll. Egyrészt tudatiban van
annak, hogy az 4rvahéz is egyengette Gtjat a papsig felé. Més-
részt ez az a hely, ahol olyan esemény tértént, amit soha nem
felejtett el, és amibdl kiindulva papi tevékenységének gyiimol-
cs6z8ségét magyarazza. , Ami lett, ami dltalam lett..., a drdga
Istenanydnak koszonom.”*

Elet az 4rvahazban

A mély, valldsos élmény, amit a Maridnak val6 felajanlds je-
lentett, ennek ellenére nem sziintette meg egyszerien sem a
konkrét emberi fdjdalmat, sem azt a fijdalmat, amit a gyer-
meknek az elvélds okozott. Henriette jol emlékszik, hogyan
4llt Josef az arvahaz tarsalgdjaban a szekrénynél, és ,sirt keser-
vesen” a bucstziskor. Teret kellett engedni az emberi termé-
szetnek, hogy képes legyen megbirkézni a fajdalommal.

37 J. Kentenich, 1966. III. 15-i el6adis, 19. o. (ASM)

38 18 évesen lefényképezteti magit az drvahiz kozvetlen kozelében. Vo. az
1904-es eredeti fénykép hétan levd cimmel.

39 Roéviddel a papszentelés utdn — sajat bevalldsa szerint — még egyszer
felkeresi az 4rvahédzat, hogy ott, mint mondja, halaaddsul egy szentmi-
sét mondjon. V6. M. Hildemara Kob névér beszdmoléja egy Kentenich
atyéval folytatott beszélgetésrsl, 1939-bél (DS)

40 J. Kentenich, 1935. VIIL. 11-i el6adds (ASM)
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A kontraszt élménye a sziil6falu, Gymnich, és az 1j, idegen
kornyezet kozott jelentds volt. Josefnek mind a nagysziildi héz,
mind a falusi élet tulajdonképpen nagy szabadsigot biztositott.
Ehhez volt hozziszokva, és ennek korldtozisa miatt az drvahaz-
ban bezirva érezte magat. Egy térsa, Hermann Miser*!, aki
késsbb jsagiré lett, soha nem tudott felszabadultan beszélni
az 4rvahéazban 4atélt dolgokrdl, annyira nyomasztottik az em-
lékek. Az & elmondésa szerint Josef ,mindig szabadsigra ké-
sziilt”, és a  kényszert nem tudta elviselni”.* Ezért aztdn az
egyoldaltan a fegyelemre, sét vakfegyelemre beéllitott nevelé-
si rendszerben egy szabadsigszeret8 ember ,nehezen nevelhe-
tének” tinik, ahogyan egy dominikdnus névér jellemezte 6t.*3

Josef 3sztondsen kereste az utakat, hogy benséleg, lelkileg sza-
bad térhez jusson. Intellektudlis adottsagai segitették ebben:
nagy buzgalommal vetette bele magit az iskoldba és a tanul-
ményokba. Errdl taniskodik a j6 bizonyitvdny*, de az 4rva-
héz késébbi priornéjének kijelentése is, mely szerint ,nagyon
élénk eszd gyerek” volt, és & igyekezett tdmogatni a fitat.*

H. Miiser visszaemlékezése szerint Josef, bar kistermetd volt,
maér gyerekként is ,egyéniség”. Néhianyunkat maga koré gydj-
totte, akik arra késziiltiink, hogy szellemi foglalkoz4st valasz-
szunk. 40

41 Ebbél az id6bsl H. Miiser egyike azon keveseknek, akik tanti voltak
J. Kentenich &rvahazi éveinek.

42 H. Miiser kozlése, felvette M. Josefine Hoischen névér (ASM)

43 M. Hildemara Kob névér irasbeli beszamoléja egy 1939-es beszélgetés-
rél egy akkori dominikdnus névérrel, akinek csoportjiba J. Kentenich
tartozott az drvahazban. (DS)

44 Vb.: E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 34. o.

45 Eutropia ndvér, arenbergi dominikdnus névér, egy 1970. III. 8-i levél-
ben (ASM-DS)

46 V6. H. Miiser levele J. Kentenichhez 1918. XII. 2-4n (DS)
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Egyszer, amikor a legidésebbek elhagyhattik az arvahézat, 8k,
a fiatalabbak a keritésnél alltak, és utanuk néztek: ,Akkor va-
laki koziiliink azt mondta: »Vajon mi is lesziink egyszer olyan
nagyok, mint 8k?« Erre Josef azt mondta: »Egyéltalin nem
azon mulik, a f6 az, hogy itt fent mid vanl«, és a homlokdra
bokott.”

H. Miser azt is elmesélte, hogy Josef az drvahazban sok ver-
set koltott, és vett egy ,rimkdnyvet”, hogy jobban megtanulja
a verselést. Az elsS versek, amelyeket téle olvasott, mind a
szenvedésrdl szoltak.*® Ez az 6 médszere, hogy megbirkézzon a
szenvedéssel: a fijdalmat versbe onti, és nyilvdnvaléan az ima-
ban is vigaszt és erét tal4l.

Az &rvahéz és sajat gyermekkori helyzete mar korén arra kész-
teti, hogy elgondolkozzon a nevelésrdl:

,Gyermekkoromtdl fogva mindig figyeltem, hogy tulajdonkép-
pen mi a nevelés, hogyan folyik a nevelés, és milyen sokfélekép-
pen... nevelnek. Es azt mondtam magamnak: Ennek az egész-
nek mdsképpen kell lennie, ezt igy és igy kell csindlni. Ennek
igy és igy kell lennie.”*

Egy madsik helyen egyszer igy magyariz:

,Az sose kellett volna, az a médszer, ahogy engem neveltek, és
azt mondtam magamban: Nem, igy nem szabad nevelni.”™°

47 H. Miiser kozlése, felvette M. Josefine Hoischen névér. (ASM)

48 Vo.: H. Miiser kozlése, felvette M. Josefine Hoischen névér. (ASM)

49 J. Kentenich, 1950. II. 27-i el8adas. (ASM)

50 J. Kentenich, 1941. februari eladds (ASM), v6.: pedagdgiai elképzelésé-
nek fejlédésével: D. Schlickmann, A valédi szabadsig eszménye, 201. o.

103



Az arvahézi id8szak alatt tisztizédnak és rogzédnek a jovére
vonatkozé tervei, amelyeket célratdréen kovet.

Elséaldozdsa napjan®!, 1897. 4prilis 25-én, fehér vasirnap, a
kertben jra kijelenti édesanyjanak, hogy valéban pap szeretne
lenni.

40. kép
Josef Kentenich
elsdaldozisdnak napjin,
1897-ben

Nehéz helyzet. Az anya igy vélaszol: ,Fiam, akkor rengeteget
kell imddkoznunk.”*? Tandcstalan, mert akkoriban hajadon mi-
volta miatt a fia nem lehetett minden tovébbi nélkiil pap.

51 A bérmélds szentségét aztdn ugyanebben az évben, 1897. IX. 24-én
kapja meg J. Kentenich

52 H. Esser kozlése. Gespriachsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)

104



41. kép
J. Kentenich az édesanyjaval az drvahiz kertjében

Vivédik, hogy mit tegyen. Savels atydhoz fordul azzal a kér-
déssel, hogy ne hazasodjon-e mégis dssze a gyerek édesapja-
val, hogy igy torvényesitse a fitat. Savels atya lebeszéli réla. Ha
csak ez az egyetlen ok, nem lenne helyes hazassigot kotni.>
De az atya taldl egy masik utat. Hallott egy egészen Gj k6zos-
ségrél, amely misszids térsasdgként az elsé hazat alapitotta
Németorszagban: a pallottinusokrol, akik a neviiket olasz ala-
pit6jukrdl, Pallotti Vincérdl kaptdk. Missziondriusokat képez-

53 H. Esser kozlése. Gesprichsnotizen von Schw. Toni-Maria Oesterle
(ASM) és a Schonstatti Mdria-névérek egykori eldljardjanak (M.
Emanuele Seyfried) bizalmas kozlése. (DS)
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tek Kamerunba, mert volt ott egy missziés hazuk. A német
hatésdgok csak misszids térsasigként engedélyezték nekik a
letelepedést. Az atyak az 4rvahdzakba is elmentek, hogy meg-
nyerjenek fitkat a papi, ill. missziés hivatasnak.>* Néluk Josef
a csalddi koriilményei ellenére is pap lehetett. A pallottinusok
nem messze Koblenztél, Ehrenbreitsteinben vezettek egy fia-
internatust.

54 A limburgi pallottinusok levéltirosdnak, Helmut Mertens atyinak az el-
mondésa alapjan.
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III. Pallottinus kollégium Ehrenbreitsteinben (1899-1904)

43. kép
Az ehrenbreitsteini kollégium a szdzadfordulén
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1899. szeptember 23-4n, a hivatalos iskolakezdés utdn 5 nap-
pal érkezett Josef Kentenich Ehrenbreitsteinbe. Savels atya
személyesen kisérte el 6t a pallottinus kollégiumba, ame-
lyet néhany évvel korabban, 1893. december 8-4n nyitottak
meg.! Egy évvel kordbban vették meg a pallottinusok a hosz-
szan elnydld épiiletegyiittest egy magidnembertdl, Reinhardt
igazsagiligyi tandcsostél. Az épiilet a Féutcan taldlhatd, az
ehrenbreitsteini eréditmény alatt.

44. kép
Az ehrenbreitsteini kollégium a szdzadfordulén.
Az udvar feldli épiiletszarnyak, oldalnézetben: a kipolna

Az internatus épiilete akkor még nem volt tdl nagy, de mint-
egy 60 didk lakott benne. Csak a szomszédos telek 1896. évi
megvasarldsa tette lehetévé azt, hogy legalabb néhdny torna-
eszkozt felallithassanak.?

1 V6. Hermann Skolaster, PSM in Limburg a. d. Lahn, Limburg, 1935,
69. o.
2 Vo&. H. Skolaster, PSM in Limburg a. d. Lahn, Limburg, 1935, 71. o.
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Savels atya bemutatkozott a fitval egyiitt, elintézte a for-
maségokat, kifizette az éves ellatdsra a 200 aranymarkét.’ A
,Kérdéivet a jelentkezd névendékrsl” idegen kéz* toltotte ki
szeptember 22-én Oberhausenben, és Josef irta al4.> Amikor
kérték, hogy irja le az dnéletrajzat, ezt vonakodott megtenni,
mondvén, hogy ezt nem kovetelhetik téle, akkor inkabb szer-
zetes testvér lesz, és beteget dpol.® Nyilvanvald, hogy csalddi
keresztjére akart fatylat boritani. Az a hatdrozottsdg, ahogy Jo-
sef ezért kiallt, meglepd volt, de elfogadtak. Jelentkezési iratai
koziil tényleg a mai napig hidnyzik az 6néletrajz.”

Az oberhauseni drvahazhoz képest az ehrenbreitsteini kollégi-
um valédi fejlédés volt Josef szdmara, képzése és személyisége
szempontjabol is. Az osztélylétszdm lényegesen alacsonyabb és
tlathatobb volt, a tanulék nagyobb figyelmet kaptak a neve-
16jiiktdl, és a gimndziumi tananyag magasabb képzési szintet
kovetelt. Josef olyan fiakozosségre taldlt, akik ugyanazt a célt
akartdk elérni, mint 8.

Egy leendd pallottinus atya képzési ideje 4ltaldban 12 évig tar-
tott. El8szor az tigynevezett human targyak oktatdsa folyt, ami
szorosan illeszkedett a varosi gimndziumok tanmenetéhez.® En-
nek a szakasznak a lezdrdsa utdn kovetkezett a kétéves novicid-

V. a pallottinusok jelentkezési lapja (APL)

Savels atya kézirasira sem hasonlit.

APL

Gertrud Platten kozlése (J. Kentenich masodfokd unokatestvére).

(ASM) A jelentkezési lapon a ,sziil8k neve és foglalkozdsa” alatt ez 4ll:

,Catharina Kentenich, szakdcsnd egy tri hdznal”.

7  H. Eickman atya levele (SAC, levéltaros) 1969. XI. 13-4n M. Josefine
Hoischen névérhez. (ASM)

8 Vo. H. Skolaster, PSM in Limburg, 200. o.

Y Ul AW
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tus. A novicidtus mésodik évében kezdddtek a 6 éves teoldgiai
és filozofiai tanulmanyok.’

Az internatus

Ehrenbreitsteinben csodélatos parkok voltak, amelyek felve-
zettek a virhegyre, ahogyan Alfons Weber atya, aki mint tanu-
16 1909-ben jott Ehrenbreitsteinbe, lefrja.!® Emlékirataiban igy
rogziti: ,Mi, tanulék, hét kézben csak a nagy teraszt hasznal-
hattuk. De vasarnap és tinnepnap kimehettiink a tulajdonkép-
peni parkba, ahonnan pompds kil4tds nyilt Ehrenbreitsteinre
és Koblenzre.!!”

Az internitus tulajdonképpen nem volt tipikus iskolaépiilet.
,El6kels volt a Reinhardt-héz, lentrdl a kaputdl kezdve, a
szép, sotéten tartott 1épcsékon felfele, egészen a tetejéig, ahol
az atyak szobdi voltak. A Reinhardt-hdzhoz csatlakozott két
ugyanolyan magas egykori bérhiz. Ebben voltak a hil6termek,
néhany atya és testvér szobdja. Azutin kovetkezett a szimunk-
ra, tanulék a szdméra romantikus, de a hazirend megtartdsa
szempontjabdl a legnehezebb épiilet: a malom... Ez az oreg
malom azonban nekiink maga a gyerekparadicsom volt, ahol
élhettiik a sajit életiinket, még ha ebben benne volt is a téve-
dések és veszélyek lehetdsége, mint magéban az eredeti para-
dicsomban, de ugyanakkor lehet8séget biztositott az egészsé-
ges, fiatalos 6nallésodésra.”!?

9 Vbé. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 40., 45. o.
10 V&. Don Alfonso Weber, Ein Lebensbild v. Pater Willy Schiitzeichel,
Schonstatt, 1969, 27. o. (APL)
11 Don Alfonso Weber, Lebensbild, 27. o. (APL)
12 Don Alfonso Weber, Lebensbild, 26. o. (APL)
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1901-ben a hdrom alsé osztilyt  kihelyezték” a schonstatti
(Vallendar) ,Oreg Hézba”, amit akkor visaroltak meg. Otven
didk Ehrenbreitsteinben maradt, kozottiik Josef is. Iskolatérsa,
Karl Schneider — aki a jelentkezéskor egy osztalyba keriilt vele
—, viszont Schonstattba keriilt. Szivesen baritkozott volna Jo-
seffel, de elég hamar szétvaltak utjaik, mert Josef a felvétele
utdn hamarosan egy osztallyal feljebb lépett.!'?

A felsd négy évfolyam tanuldsra a nagy termet hasznélta, ami
pihend- és diszteremként is szolgilt. A. Weber még idds kora-
ban is lelkesen mesél réla. ,Mindenkinek volt egy sajit pulpi-
tusa. A tanulési id§ alatt az elsd 6raban tiltiink, délutdnonként
17-18 6réig, a masodik 6rdban alltunk. A pulpitusok magassa-

45. kép
J. Kentenich és P Mayer a kollégiumban, Ehrenbreitstein, 1902

13 Ehhez a fejezethez vo.: Karl Schneider, Meine Eindriicke und
Erinnerungen in Schénstatt: 1. Tanuléként 1901-1902, 2. Atyaként
1917-1920, lefrva: 1948. (APL) Olvashaté archiv nyomtatviny: Hein-
rich Hug, Vergangenheit einholen. Zum 18. Oktober 1914, Beitrige zur
Geschichte Schonstatts, I. kotet, 104. o.
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git priman lehetett allitani, és bdven volt hely a konyvek és
fiizetek elhelyezésére. A szell6zés is biztositva volt. A terem
mindkét oldaldn egész sor nagy ablak volt. Ez volt a legszebb
tanuldszoba, amit a pallottinusoknél megismertem... El5l volt
egy beépitett szinpad.

Pihenésképpen a tanul6terembdl kézvetleniil kimehettiink a
szabadba, egy bels6 udvarba, ami jatszétér és sportpdlya volt.
Mellette az er8ditményhez csatlakozott a tornaterem. A nagy
tanuléterem f6l6tt volt a kdpolna. A karzat még abbdl az id6-

bdl szdrmazott, amikor a hdz még a Reinhardt csaladé volt.”!*

A leroviditett iskolaid miatt a tanulasi feltételek meglehetd-
sen kemények voltak. A haz krénikdja megemliti, hogy 1899-
tdl lehetdség nyilt ,az egész német gimndziumi tananyag elsa-
jatitasara”.'> Ez kilenc év anyagit jelenti, amit itt hat év alatt
kellett megtanulni.

Josefnek az els§ tanévében (Sexta) hetente nyolc latindrdja,
négy németérija, hirom aritmetika 6rdja, hirom foldrajzors-
ja, két hittandréja, egy természetismeret 6raja, (télen zoold-
gia, nydron botanika), egy tornadraja, két énekérdja, egy szép-
iras Oraja, egy torténelemordja volt.'® Fél év mulva, egy vizsga
utdn eggyel magasabb évfolyamba (Quinta) helyezték 4t, ahol
pétolnia kellett két-két orat foldrajzbol és torténelembdl.!”
Quart4tol kezdve tovabb emelkedett a heti penzum: matema-
tikabol négy éréra, tornabdl kettdre, bejott harom francia, egy
gordg irds Ora, igy a heti éraszdim harmincnégyre emelkedett.
Tertiatdl kezdve ehhez még hozzjott négy gordgora, de a fran-

14 Don Alfonso Weber, Lebensbild, 25. o. (APL)

15 V&. Ehrenbreitstein kézzel irt kronikéja, 1899. IX. 23. (APL)

16 A sorrend a kézirasos jegyzéket koveti. (APL)

17 Vb. Tantargyak jegyzéke az 1. és II. évfolyam szdmdra, 1906. (APL)
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ciaérik szdma lecsokkent kettdre. A teljesitményt gyakran el-
lendrizték. Latinbdl hetente irtak dolgozatot. Matematik4bdl,
németbdl, gordgbdl, francidbdl havonta, a tobbi targybdl csak
trimeszterenként.!®

A tandri kart a rektor és tovabbi hdrom atya alkotta, valamint
egy-két tandr a varosbol. A pallottinusok kameruni misszidjaba
4llandéan tjabb papokat kellett kiildeni, ezért gyakori volt a
tandrvéltés, ill. a tandrhidny. Néhdny misszionarius (akik a tré-
pusokrdl tértek vissza, és akiket egészségiigyi okokbdl helyez-
tek az iskolai szolgalatba) hamarosan meg is halt trépusi beteg-
sége kovetkeztében.!® Igy Josef 6t iskolai éve alatt négy rektor
valtotta egymast.?’ A képzés szinvonala 6sszességében nyilvan-
val6an nagyon j6 volt. Egy sor egykori ehrenbreitsteini didk ta-
nult nagy sikerrel késébb allami egyetemeken.?! J. Kentenich
trimeszterenként kiallitott bizonyitvdnyaiban kezdettdl fogva
i6 és kitting érdemjegyeket taldlunk.?2 Ugy ttinik, a magas ko-
vetelmények nem jelentettek szdmara nehézséget. Szigorti na-
pirend 4ltal probaltdk segiteni a napi penzum teljesitését:

5.40: felkelés

6.00: reggeli ima és szentmise
6.30: bedgyazis

6.45: reggeli

18 V&. Tantérgyak jegyzéke (APL)

19 gy pl. 1901-ben a rektor, Ludwig Otto atya, aki még nem tdltstte be
30. életévét, és a 27 éves tandr, Wagner atya. V6. Ehrenbreitstein kré-
nikdja. (APL) A pallottinus kdzdsség a hidnyz6 oltéanyag és a klima mi-
att 1890-1910-ig negyven fiatal atyat veszitett el a missziéban. V5. H.
Skolaster, PSM in Limburg, 37. o.

20 Friedrich Banken atya, 1900-t6]l Ludwig Otto atya, 1901-t8l Jo-
hann Mayer atya, 1903 végétsl Peter Resch atya. V6. Chronik von
Ehrenbreitstein. (APL)

21 APL

22 V&. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 35. o.
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7.00: stadium (tanulés)

8.00: tanités
10.00: tizérai sziinet, amelyben szabadon lehetett beszélgetni
10.30: stadium
11.00: tanitds
12.00: szabadid§ — szilencium
12.30: napkoézi imadsig, utana ebéd, szabadidé
14.00: tanités
16.00: kavésziinet, szabadidd szilenciummal
17.00: stadium
18.30: vacsora, szabadid§ szilenciummal
19.00: rézsafiizér
20.45: esti ima, utdna lefekvés

,Ima, munka, tanulds — ez volt a jelsz6 —, mindig és minden-
kor” — olvashaté a haz 1898. évi kronikajaban.?> A. Weber em-
litést tesz néhdny véltozatossagrol: ,a pompiés sétakrol”?, a
kronikas pedig a ,bardti kérben eltoltott kedélyes 6rakrol”, a
kis zenekarrdl, a téli lelkigyakorlatrdl, a karadcsonyi ajandékba
kapott bilidrdasztalrdl, a fizikai kisérleti eszk6zok beszerzésé-
rdl (ami nagy vivménynak szdmitott), a mulatsigos Mikulds-
estekrdl, szinhazi el6addsokrél, a rektor atya névnapi iinnep-
ségérdl, a Maria Laach-i kirdnduldsokrél, a gytimolcssziiret
varva vart valtozatossdgdr6l, a kozos hiztakaritdsi akciokrol, és
a csaszar sziiletésnapjdra igazi »hazafias szellemben« rendezett
iinnepségre valo limburgi utazasrol.”?

23 V. Chronik Ehrenbreitstein (APL)

24 Ehrenbreitstein pompés sétautakat kindlt: Arenbergbe, Arzheimbe, az
Astersteinre, a Rajna mentén, 4t a Miihlentalon.” Don Alfonso Weber,
Ein Lebensbild, 28. o. (APL)

25 V&. Chronik Ehrenbreitstein (APL)
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Ehrenbreitsteinben Josef nem csak intellektudlis adottsagait
tudta kibontakoztatni és tovabbképezni, hanem zenei hajla-
mét is kiprobdlhatta. Minden lehetséges alkalomra verseket
irt, szindarabokat szerzett, mint példdul a ,Konradin, az utolsé

”26 cimd drdma. Zenei tehetségét latva a rektor

Hohenstaufer
Oszténdzni probélta, hogy tanuljon zongorazni, de ezt § vissza-
utasftotta: ha a tobbieknek nincs ra lehetdségiik, akkor & sem

akar.?’

A tanirok pedagdgiai adottsigai igen kiilonbozdek voltak. Az
egykori osztalytars, Karl Schneider a matematika tanirukra
emlékezik, aki egyben a prefektusuk is volt: ,B. aty4tdl inkabb
féltiink, mint szerettiik. Sokan teljesen elvesztették az onbi-
zalmukat matematika éran, amikor ki kellett mennitik a tab-
ldhoz.”?® A prefektus atya feliigyelt benntinket a pihenéskor,
a halészobiban és a sétilaskor, és rendszeresen utasitdsokat
osztogatott.”?® Ezek az utasitdsok leginkdbb a tanitvanyok vi-
selkedésére vonatkozé szabédlyok voltak. A nevelési mddszert a
Németorszagban akkor még nagyon friss pallottinus kdzdsség a
jezsuitaktdl vette 4t, a lelkigyakorlatokat a fidknak egy kapuci-
nus atya tartotta.’® K. Schneider atya az emlékirataiban meg-

26 Vo. Karl Hoffman, , Erinnerungen an die Studienzeit P. Kentenichs und
die damaligen pallottinischen Verhiltnisse”, {rdsban rogzitve 1956. IV.
29-én. (APL)

27 J. Kentenich sajit elmonddsa alapjan, in: Antwort auf Griinder und
Griindung, 1955, 106. o. (ASM) Mint masodik tanulét, aki kivételesen
folytathatta zongora tanulmanyait, megemliti ebben a szévegben Max
Grofert.

28 K Schneider, Meine Eindriicke und Erinnerungen, 1948. (APL)

29 K Schneider, Meine Eindriicke und Erinnerungen, 1948. (APL) A pre-
fektusok felfogdsa a nevelésrél altaldban hasonlé volt. V6. Erziehungs-
wesen der Steyler Missionare: Nikolaus Blum, Anweisungen fir die
Erziehung in den Juvenaten der Gesellschaft des Géttlichen Wortes,
Missiondruckerei Steyl 1914, 6. o.

30 Vo. Ehrenbreitsteini krénika és Karl Hoffmann atya, Erinnerungen,
1956. (APL)
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emliti kisgimnazista éveinek szegényes viszonyait.?' A nevelést
dsszességében a ,maihoz” viszonyitva ,nagyon szigoranak” ne-
vezi, 4m hangstlyozza, hogy mint tanuldk, otthonosan és jol
érezték magukat. A késdbbi misszionériusi hivatdsra valé te-
kintettel a missziés iskoldk tobbségében a nevelést még béven
a huszadik szdzadban is szigora kévetelmények jellemezték.*?

Az, hogy a fidk elégedetlenek vagy éltaldban boldogtalanok
lettek volna, nem dertiil ki az ehrenbreitsteini krénikdk szove-
gébdl.

J. Kentenich mindenesetre élvezte a humén tanulményokat,
de — mint minden didk — oriilt a sziinidSknek is.

Vakaciok Gymnichben és Kélnben

Josef édesanyjdval egyiitt Gymnichben, rokonoknal tsltotte a
sziinidSket, vagy néha azoknal az dri hazaknal, ahol édesanyja
dolgozott. Ezeket a litogatdsokat természetesen boldog véra-
kozés elézte meg. A jegyzetfiizetében 1903-ban a kolni vo-
natcsatlakozédsok kifrdsa mellett jatékosan két sz6 ismétlddik
egymas utan:  szombat, vasdrnap, szombat, vasdrnap”, afe-
letti 6romét kifejezendd, hogy a kozelgd hétvégén édesanyjat
megldtogathatja. Mdsutt szép nagy betiikkel irja le anyja nevét
(,Catharina”) a jegyzetfiizetébe. Itt jegyzi fel azt is, mit nem
akar otthon felejteni: ,kés, téli hdzicipd, jegyzetfiizet, irékiny-
vek, fogkefe+por”. Megtalalhatok a konyvecskében még mate-
matika gyakorl6 feladatok és rokonok cimei. Hogy mennyire
intenziven foglalkozott a tanulnivalékkal még az iskolan kiviil

31 V. K. Schneider, Meine Eindriicke und Erinnerungen, 1948. (APL)
32 V6. N. Blum, Anweisungen fiir die Erziehung in den Juvenaten, 1914,
3.0, 8.0. (ASM)
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is, mutatja a vak4cidra szdnt napirend, amit 1902-1904 kozott

készitett Kolnben:

6.45
7.00-8.00
8.15
8.30-9.30
9.30
10.00-11.30
11.30
14.00
14.00-15.00
15.00-16.00
16.00-16.30
16.30-19.30
19.30
21.30

felkelés
szentmise
kdavé

fre. (francia)
reggeli

ol. (olasz)
ebéd

alvds

tor. (torténelem)
gorog

kdvé

séta

vacsora

alvds”?

Olvasési szenvedélyét titkrozi egy konyvlista: nem kevesebb,
mint 75 kiilonboz8 tipust md cimét sorolja fel a jegyzetfiize-

tében.3*

Peter Hesseler
tantsagtételének idejében

33 NB (ASM-DS)

34 Vo.]J. Kentenich, NB 1902-1905. (ASM-DS)
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Am Josef fiatalkordban nemcsak szorgalmas és valldsos volt,
hanem kaphat6 volt bolondsdgokra és tréfakra is.

Peter Hesseler, akivel még gimnazista koraban is gyakran
egylitt toltdtte a sziinidSt, késébb mesélt még egyet s mést
kozos csinyjeikrdl: egyszer a templomszolga fidval felmasztak a
templom hagymatornyéba.

47. kép
A Szt. Kunibert templom
tornya

Az esperes észrevette, és bezirta mogottiik a torony ajtajat.
Lejovetelkor fiilon akarta csipni 8ket, ezért az ajté elé iilt és
varakozott. Amikor azonban a hdrom fit észrevette, hogy va-
laki bezirta az ajtét, és ,veszély fenyeget”, visszamdsztak a
templomhajé folstt a korusig, ott egy nyildson keresztiil le-
ereszkedtek a szentély folott az oltarépitményen, és a temp-
lom ajtajan keresztiil elttntek.
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Gymnleh - Schizg

48. kép
A gymnichi kastély

Egy mésik alkalommal a vérarok jégtabldin jatszottak, és mind-
ketten beleestek a vizbe. Csuromvizesen elrohantak a nagy-
nénihez, hogy széritsa meg Sket — 8ket magukat, és kiilén a
ruhéjukat — a kandallénal. Gyakran pecéztak a vardrokban, ami
tulajdonképpen tilos volt, és egyiitt almét csentek, nem mint-
ha nem lett volna sajatjuk, hanem mert a lopott alma ,jobban
izlett”.%

Egyiitt nagy kirdnduldsokat is tettek Weiden bei Kélnbe, ahol
Josefnek egy nagynénje élt, sét egyszer egészen Bonnig elmen-
tek. Josef szivesen tdrdzott, ahogyan Henriette unokandvére
meséli, és naptarokat arusitott (valészintdleg a pallottinusok
missziés naptérét). gy taldlkozott egyszer egy zsidéval is. Az
eleinte elutasitéan viselkedett, de a beszélgetés folyamin ba-

35 V&. Peter Hesseler, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen.
(ASM)
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rdtsagosabb lett, s6t egy naptért is vasdrolt Joseftsl, és végiil
meghivta a fiat egy siitire.

A gymnichi vakédciéra néha eljott Peter Hesseler unokatet-
vére, Thekla Sauren® is Kolnbdl, és a nagybétyjanal, Hubert
Blatzheimnél, meg a nagynénjénél, Sibillinil lakott. Noha
Thekla mintegy nyolc évvel fiatalabb volt Josefnél, szivesen
kalandozott idénként a fitkkal, mint példdul amikor a kert vé-
gében levs patakot fogaddsbol dtugrottak, és a kislany matréz-
ruhdjidban mindenki mulatsagara beleesett a vizbe.%

,Josef komoly volt, ugyanakkor vidam is — vélekedik Thekla.
— Egyszer térdzoknit vettem fel, emiatt egy kicsit feszélyezve
éreztem magam, ezért leiiltem a fibe. O rogton atlatott raj-
tam, és nevetett, hogy nem akarok felallni.”3®

Peter Hesseler higa® még jol emlékszik, hogy Josef egyszer a
sztinid6ben Neunkirchen bei Rheinbachban volt. ,Litom ma-
gam elétt, ahogy a kertben sétal, és a brevidriumot imidkozza.
Gymnichben sosem talélkoztam vele, de Kélnben a sziileim-
nél igen... Egyszer édesanydm kivinsdgira a Népkertbe men-
tem vele, és csénakdztunk. Komoly volt. Anyukdm azt mesélte
nekiink, hogy Afrikdba akar menni.”*

A rokonai nagyra értékelték Josefet, és litogatdsa nagy ese-
mény volt. Maria Geibel elmeséli, amikor egy évfolyamtérséval

36 J. Kentenich nagymamadja bétyjdnak volt egy unokdja, Thekla Sauren,
Peter Hesseler unokatestvére, Csalddfa IV.

37 V. Thekla Sauren, Gesprichsnotizen von Schw. M. Hoischen. (ASM)

38 Thekla Sauren, Gesprichsnotizen von Schw. M. Hoischen. (ASM)

39 Mechthild Hellendahl, sziil. Hesseler, késébb taniténé, Csaladfa IV.
tébla.

40 Mechthild Hellendahl. Gesprichsnotizen von Schw. M. Hoischen.
(ASM)
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ldtogatta meg Sket: ,Akkor mar (tehat 1902 utdn) Spillében
laktunk. Anya azonnal elkiildétt egy tiveg sorért.”#! Ekkoriban
az egyik rokonnél tinnepség volt. ,A fidk az ifjak egyletében
voltak. Meghivtik a prézensiiket, és 6t (J. Kentenichet) {in-
nepelték, mert éppen ldtogatéban volt.”*? Otthon aztdn Josef
lelkesen mesélt réla. Amikor sajnalkozott, hogy nem konnyt
szegénynek lenni, & is szivesen inna olykor egy iiveg sort, az
édesanyja ezt mondta neki: ,Igen, Josef, vilaszthatsz, vagy az
egyik, vagy a mdsik. A tanulményaid sokba kertilnek, a szivar-
ral és sorrel vissza kell fognod magad.” Erre elhatdrozta, hogy
soha tébbet nem fog dohényozni és inni, és Henriette-nek azt
mondta: , Konnyebb teljesen lemondani, mint csak egy kicsit.”

A késsbbiekben, amikor id8sebb lett, egyre inkabb visszafogta
magét a rokonlétogatdsokat és a szérakozist illetéen is. ,Sokan
gy gondoltdk, hogy biiszke. Oriiltek volna, ha meglatogatja
8ket. De nem tette!”* — tudésit Henriette errdl az id8szakrél.

A sziinid8krél J. Kentenich az eréd alatti Reinhardt-hazba tért
vissza.

Bensd fejlédés

A kevés irasos bizonyiték szerint Josef mindenért halds volt,
amit az atydk a figkért tettek.* Ugy tdnik, hogy Peter Ma-
yer atyaval, aki vele egyiitt érkezett Ehrenbreitsteinbe 18909.
szeptember 23-4n, kordn kapcsolatba kertilt. Mayer atya ta-
néri tevékenysége kezdetén prefektus volt, és ezzel & volt a

41 M. Geibel, B.-M. Erhard atya magnéfelvétele, 1977. (ASP, DS)

42 Ezt és a kovetkezd fejezetet vo. H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw.
M. Josefine Hoischen. (ASM)

43 H. Esser, Gesprichsnotizen von Schw. M. Josefine Hoischen. (ASM)

44 J. Kentenich, Koltemény Johann Mayer atyénak, ajinldssal, 1899. kara-
csony, 14sd al4bb.
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felelds a fiak kiilsS fegyelmezéséért, késbb rektor-helyettes,
majd 1901-1903-ig az intézmény rektora lett.** Josef 1899 ka-
rdcsonyédn egy verset ajdnlott tandrdnak ,A bolcsek ajandéka”
cimmel, amelynek kissé még tigyetlen sorait a kovetkezs sza-
vakkal kiséri:

Iy médon fejezem ki kiszonetemet mindazért a jéért, amit ro-
vid ittlétem alatt Ontdl kaptam, kiilondsen azért, hogy vigaszt
nytjtott nehéz koriilményeim kiozott. Isten fizesse meg! Naponta
fogok Onért imddkozni, hogy megkapja a sziikséges erét ahhoz,
hogy minket a helyes irdnyba tereljen és a jé itjdn megtartson,
és hogy hivatdsbeli nehéz feladatai konnyebbé viljanak. Még
egyszer mindent megkdszonve maradok hdlds tanitvdnya és no-
vendéke: Jos. Kentenich."*

Nyilvdnvaléan Mayer atya, aki 4ltaldban kozkedvelt volt a di-
dkok kozott?, gyorsan elnyerte Josef bizalmat, és személyes
iigyeiben is segitett neki. A tandr jé intuitiv érzékd, tehetséges
pedagdgus volt.*® Mayer atya értett hozza, hogy mindenkinek
mindene legyen”® — olvashat az ehrenbreitsteini Kroniké-
ban. Mayer atya névnapi tinnepségének bevezetSjében Josef
az ,atyai szeretetet” dicséri, amellyel a tanir a ndvendékeit
elfogadja.”® Elképzelhetd, hogy ennek a fiatal atydnak a neve-
16i kvalitdsa mint bizonyos jellembeli példakép szolgélt Josef
szdmdra. 1904-ben Josef mint jévendd novicius, a gymnichi

45 V. Ehrenbreitstein krénikéja, 40. o., nekrolég Mayer atyérél, 1949. au-
gusztus 4. (APL)

46 J. Kentenich, Gedicht an Pater Mayer, 1899. kardcsony. (ASM)

47 V&. K. Hoffmann, Erinnerungen,1956, Ehrenbreitstein krénikéja (APL)

48 Nekrolégjdban irjak 1949. VIII. 4-én: , Amikor az eloljaréja észrevette a
fiatal atya nagy pedagdgiai tehetségét, elkiildte tovabbi tanulményokra a
freiburgi egyetemre, ahol nagy sikerrel tanult 1904-1906 kozott” (APL)

49 Ehrenbreitstein krénikdja (APL)

50 ASM
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49. kép
J. Kentenich a ,Studienkolleg”-ben 1903-ban;
balrél az 5. Mayer atya

vak4ciébdl azt irja, hogy ha édesanyja nem figyelmezteti ra
még iddben, elfelejtett volna irni neki. Visszatekintve az
ehrenbreitsteini évekre, igy folytatja:

,Szivesen gondolok vissza az eltelt évekre. Fajdalmas érzés ke-
rit hatalmdba, ha elképzelem, hogy most véget értek vagy vé-
get kellett, hogy érjenek a humdn tanulmdnyok. Milyen szép
iddszak volt ez! Vajon visszatér-e még valaha? Lehet, hogy a
felsébb tanulmdnyok ugyanigy tetszenek majd. Legaldabbis na-
gyon szeretném.”>!

Megemliti, hogy személyes dlma az is, hogy egyetemen tanul-
hasson.*? A kiilénb6z8 iinnepekre irt koszonték mellett Josef
14 évesen egy misik kolteményét is a tandrdnak ajinlotta.

51 J. Kentenich, levél Mayer atydhoz, 1904. VIII. 11-én.
52 Uo.
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,A szeretet hatalma”>® bepillantast enged lelkébe. A versirds
id8pontjéban, 1900 hasvétjén, Josef éppen latogatdban volt az
édesanyjdnél a kolni Guilleaume-hdzban, és egy vizsgéra ké-
sziilt a sziinetben.>

A szeretet hatalma

Té szent, dicsé, magasztos kitelék!
Ami boldogga teszi ezt a foldtekét!
Mi dltal kénnyebbé vdlik a nehéz,
O, jojj! Latogasd meg mindenki szivét!

Té szent, dicsé, magasztos kotelék,
Athidalod mindenki szivét!
Szdmodra nincs lehetetlen,
Hatalmas lesz a tehetetlen.

Vak vagy magaddal szemben,
Moasok fiirdenek szeretetedben,
Gyiimolcsében a lemonddsnak,
Aldozatos kitartdsnak.

Az esti szelld lengedez,
Kirdlynénk, a nap lemegy,
A Mindenhaté igy rendelte,
Téltse el sziviink a béke!

A nap a tengerbe meriil!
Minket mdr sitétség vesz koriil,
A fiirge nydjak elnémulnak,
Hala Néked, gondoskodénak.

53 J. Kentenich, kéltemény Mayer atydnak ajanlva, 1900. hisvét (ASM)
54 Valészintileg ez az a vizsga, ami utdn egy osztalyt atugrott.
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Béke honol erre s arra,

Egy angyal szdll hdzrdl hdzra,
Vigaszt hoz a szomoriinak,
Kénnyét torli a sirénak.

Ejfélt it a toronyéra,

Térjetek hdr nyugovéra.

A Rajna mentén szdll a hangja,
Fejét hajtja, aki hallja.

Az Ur s a szentek védelmében,
Edes dlomba meriilten
Halvany fények tdavoldban
Alszanak Kéln vdrosdban,

Szine-fénye Rajna partjdin
Messze leng ez éreg 6rdn,
Folyé tiikre csillog-villog,
Mormolja az igazsdgot.

Es nézd! Ot az egyik hdzban
Szorgosan tanul egy fiticska magdban,
kezébe tamasziva fejét

elalvds ellen kiizdvén.

Almodozva olykor messze néz,
Es mormol maga elé: ,O vezess
Istenem, Uram, végzetem!
Sorsomat kezedbe teszem,

Es anydm kezébe is.
De nem! O nem! Ez nem lehet!
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Tied vagyok ugyan Uram,
De lagyulj meg akaratodban!

E lépéstél kimélj meg,
Konyiorgésem hallgasd meg!
Hassdl anydm szdndékdra,
Ne legyek én banatdra,

Kivdansagdt, hogy pap legyek,
Teljesitnem nem lehet.
Erdszaknak nem engedek!
Utat, utat a kénnyeknek!”

Istenem, kimélj meg ettdl!

Vilts meg inkdbb életemtidl,
Ha hivdsodat nem kévetem,
Mert szivemben gy érezem,

Hogy nem erre rendeltettem.

Hallom, Uram, ahogy hivsz,

s kovetlek (bar oly nehéz):

szeretlek Téged, s novelem dicsdséged.

Mostantél hat arra térekszem,
Hogy anydm szdndékat gyengitsem.
Engedd, Uram, hogy igy tegyek,

S dldva Téged, dicsérjelek.

O, tenger! Ifjiisdgom dlmal
Minden terv csupdn e tenger habja?
Hatadon ,akarok” billegni.
Apdmat a betegségiél megmenteni.



De elég! Vir a kételesség.
A vizsga holnap?! Biz’ nehéz!
Vége hat a szdarnyaldsnak,
S neki lat a tanuldsnak.
J. Kentenich
Folyt. kév.

A szeretetet teszi az ifja szerzd a koltemény tulajdonképpe-
ni témajiva, annak a »szeretetnek hatalmat«, ami onzetlen. A
boldogsagrol elmélkedik, de a szenvedés nehézségeirdl is, a
,szomorisdgrél”, ,a kinnyekrdl..., melyek kibuggyannak”. A
10. versszaktdl ldthatéan kiesik a versritmusbél, amikor heve-
sebben ecseteli sajat problémait.

Fél évvel azutdn, hogy Josef mar az ehrenbreitsteini kollégi-
umban van, Gjabb probléma meriil 6] jévendd hivatisaval kap-
csolatban. Josef pap szeretne lenni, de szdméra eddig csak a
misszids tarsasagba valé felvétellel nyilt meg a papsdghoz veze-
té t. Ez azt jelenti az anyanak és fidnak, hogy késébb 6rokre
Afrikdba kell mennie missziondriusnak. A koltemény tiikro-
zi az elhivatottsdg érzését, de az anya habozisit is, és a vele
folytatott kiizdelmet. Vele, akinek ,nem akar bdnatdira len-
ni”. Josef nem érzi sajatjdnak sem a missziés hivatést, sem egy
mdsik, neki ajdnlott hivatast: ,Vilts meg inkdbb életemtdl, ha
hivdsodat nem kévetem, mert szivemben 1igy érezem, hogy nem
erre rendeltettem.” Az utalds a beteg apa megmentésére azzal a
reménnyel lehet 6sszefiiggésben, hogy az apja mégis térvényes
gyermekévé fogadja.>

55 Ezt a reménykedést azonban feladja J. Kentenich 1902-t8l. Az 6nélet-
rajzi ,Heimatlos” cim(i versében mér észrevehetd az apa elutasitdsa,
hogy térvényesitse a fidt. V6. J. Kentenich, 1902. IX. 15-i kéltemény.
(ASM-DS)

127



LA szeretet hatalma” c. kolteményben olyan onéletrajzi ele-
mek taldlhatok, amelyek azt bizonyitjadk, mennyire megszen-
vedte csalddi 4llapota rendezetlenségét, de mennyire feltétel
nélkiil akarja kdvetni az Isten hivdsit. A személyes kiizdelem-
ben Mayer atyatdl kap biztat4st.>® Kettds terhet cipel: apa nél-
kiil kell felnénie, és sziiletése szégyenfoltjat — ami éppenséggel
a hivatdsa ttjaban 4ll6 akadély — elfogadnia.

Apitlansag és atyai kiildetés

J. Kentenichnek apa nélkiil kellett felnénie. Egyrészt a gyer-
mekség megélésének betdltetlen vdgya, masrészt sajat édes-
apjdnak az elutasitdsa, amennyiben az nem ismeri 6t el gyer-
mekének, szenvedést okoz neki. Fdjdalmit egy kolteményben
fejezi ki, amit 16 éves koraban egy ehrenbreitsteini hétvégén
vet papirra.

Otthontalanul

Elhagyva és magdnyosan
vdndorolok a vilagban
Apdmtdl eltaszitottan
otthoni sdtor nélkiil.

Az anyai szeretettdl
vas kezek elragadtak,
a hideg tomegben
allok idegeniil.

Korés-kériil békét latok.
Lelkes sz6

56 Az 1899. karacsonyi, Mayer atyinak sz6l6 ajanlasban Josef kdszonetet
mond ,azért a vigaszért, amit a viszonyaim kozt nekem adott”.
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Dicséri a sziilét.
En sirok és elmegyek.

A szivemet hidegség rdgja,

Mert senki sem szeret.

Varom, hogy valaki ad-e

Nekem szereteter. 1902. IX. 15.%7

Josef nagyon vagyik a sziil6i védettségre, amit nagyon kordn
elvesztett. A tobbiek a sziinetrdl visszatérve lelkesen mesél-
nek a sziileikrsl, neki pedig ez a csalddi boldogsdg sohasem
adatott meg. A sorokbdl kicseng az emberi vigy, amely egész
ifjasdga alatt betéltetlen marad. Ugy érzi, hogy ,vas”, vagyis
idegen ,kezek” az anyai szeretetet is ,elragadidk”. Edesany-
ja még évekkel késsbb is hangot ad egyik levelében afélotti
fajdalmanak, hogy nem tudott igazi otthont biztositani sza-
méra: ,Milyen boldog lennék — irja —, ha egyiitt lehetnénk (&
és Henriette), de ez még nem lehetséges... Szeretnék anyai
moédon gondoskodni réla (Henriette-r6l). Hiszen mi hdrman
dsszetartozunk. Ha csak rajtam é4llna, akkor mindhdrmunknak
lenne otthona.”s®

J. Kentenich kisgyermekkordban megtapasztalta az otthont
és a szeretetet, és tudja, mi az, ami most hidnyzik neki. Nem
fojtja el szenvedését és vagyait, hanem kifejezi, kifrja magabdl.
Egész életében hangsilyozza, hogy ez a szeretet uténi vagy az
emberben valami nagy és értékes dolog, mert kiilonleges mo-
don Istenhez tud vezetni, és éppen az emberi szeretet az az t,

57 J. Kentenich, GED 1902. IX. 15. (ASM-DS)
58 BM, 1917. 1. 19. (ASM)
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amelyen mélyebben és teljesebben megtaldljuk Isten szerete-
tét.>

A késsbbi években majd sok ember fordul hozzi, és azt fogja
tandcsolni nekik, hogy a személyes és csaladi szenvedéseiket,
legyenek azok barmifajték is, ne fojtsik el. Arra buzditja Sket,
hogy a lelki szenvedést beszéljék ki, ill. irjak ki, és igy a he-
lyes médon ,szenvedjék ki” magukbél.?” A szenvedés ilyesfajta
feldolgozdsanak és az élethez valé ilyen hozzdélldsnak az elss
jeleit megfigyelhetjiik sajat korabbi életében, és ez tiikrozdik
vissza egyik tovébbi ifjikori versében, amelyet néhdny hénap-
pal késébb egy buskomor éréban irt.

Gyermekszemek

Gyermek, teljes biiskomorsdagba esve,
En tehozzdd menekiiltem, hogy
Szived virdgai, szemeid

Engem életre keltsenek.
Gyermekszemek, orommel telve
Fogom ez isteni szikrdt fel.

Gyermekszemek! Egi hangzds!
A legmélyebb mélység écednjal
A tiszta szépség csodamiive!

59 Vb. Herbert King, ,Liebe”, lasd: Schonstatt-Lexikon. Fakten-Ideen-
Leben. Szerk.: Herbert King, Lothar Penners, Gertrud Pollak, Herta
Schlosser, Joachim Schmiedl, Peter Wolf (= Internationales Josef-
Kentenich-Institut fiir Forschung und Lehre e. V.), Vallendar-Schénstatt
1996, 223-228. o., irodalomjegyzékkel

60 V3. Dorothea Schlickmann, Leid — eine Spur Gottes? Anregungen zur
Leidbewiltigungen aus dem Glauben, im: Lebendiges Zeugnis (61.
évf., 2006/1): Dem Gott des Leben auf der Spur. Beitrige zu einer
Gott-des-Lebens-Theologie, 43-50. o.
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Az elvesztett nagysdg orokrésze!
Gyermekszemek! Almaimat vesztve
Altalatok mégis vjjdsziilethetek! 1903. I1. 23.%
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50. kép
J. Kentenich eredeti kézirasa

J. Kentenich mér 17 évesen eltopreng a gyermeklét csodéla-
tos voltardl, amit aztdn sok évvel késébb a gyermekség ideal-
jaban hirdet meg. Ebben a kdlteményben éppen a gyermeki
természet az, amiben menedéket keres, és mint j kezdetben
reménykedik.

Ilyen ,wjjasziiletést” fog ajandékba kapni &, és dltala sokak, sa-
jatos kiildetésének megvaldsitasa 4ltal. Egy 1937-es eldadas-
ban mindenekeldtt azzal a kérdéssel a foglalkozik, hogy ho-
gyan lehet utélag megélni a gyermeklétet:

61 J. Kentenich, GED 1903. II. 23. (ASM-DS)
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LA hidnyzé gyermekséger utélag is megélhetem egy erdteljes
atyasdg dlral. Felteszem, hogy életemben soha, senkivel mély,
bensd gyermeki kapcsolatban nem voltam. Most, papként, lehe-
t6ségem nyilik arra, hogy hagyjam feléledni teljes atyai szere-
tetemet... Sajdt magam miatt vagyok hdt lelki vezetd, vagy mds
ok miatt tevékenykedem él6 emberekért? Mit is tapasztalok
meg elészor? Gyermekséget. Nem magamon, hanem mdsokon.
Ez a gyermekség ébreszti fol bennem az atyasdg szunnyadé
gazdagsdgat.”%

Ugyanebben az eladésban Kentenich atya kézelebbrsl megvi-
lagitja azt a pszicholdgiai folyamatot, témakért, ami 6t — mint
mondja 1937-ben — ,mdr 20-30 éve” foglalkoztatja.®

,Nos, meg vagyok gybzédve arrdl, hogy a felfokozott atyai érzés
potolni tudja személyiségemben a hidnyzé gyermekséget. Mi-
ért? Hadd mutassam most be azt az elméletet, amelyet igy ne-
veztem el: az egymdssal megegyezd tulajdonsdgok megismerés-
és élményalapii dsszehasonlitdsa. Gyermekséget élek meg. Nem
a sajdt személyemben, hanem valaki mdsban... Most vdlik ben-
nem élévé, amint egy mdsik ember velem szemben gyermekké
vdlik. Nekem is igy kell viszonyulnom a Mennyei Atydhoz.”**

62 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 90. o.

63 Vo.J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 90. o.

64 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937., 91. 0., Hasonlé: ,Lehetséges
az is, hogy amikor késsbb a sajat életemben atyai vagy anyai szerete-
tet ajdandékozok a vér szerinti vagy lelki gyerekeimnek, a gyermekséget
ezekben a gyerekekben életszertien megtapasztalom. Két dolgot élek
meg egy idSben: az él6vé vilt teremtd és tildradd atyasigot és anyasa-
got magamban, ami a tudatalatti lelki életemig behatol, a mésikban pe-
dig a gyermekséget. Igy tudom magamban élményszertden felébreszteni
a gyermekség 6sztdnét, és az 6rok Atydra dtvinni.” J. Kentenich, Gott
mein Vater, 54. o., hasonlé: J. Kentenich, Pidagogische Tagung 1951,
104. o.
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Kentenich atya itt nem csak a sajit gyermekkoriban megélt
apaélmény személyes hidnydnak megoldasi utjit irja le, hanem
idével felfedezi jovendd feladatanak iranyat is. Igy magyaraz
ugyanebben az el8adésban:

JHa a gyermekség olyan fontos, mint ahogy erre utaltunk, és
ha igaz, hogy igen sokaknak hidnyzik a gyermekség élménye,
akkor a nevelés egyik {6 feladatdnak abbél kell dllnia, hogy
segitsen pétolni ezt.”®

Az apatlansdg személyesen megtapasztalt fijdalmat Ggy értel-
mezi, mint Isten hivasit késébbi ,atyai kiildetésére”. Az atyai
kiildetést, és az ezzel dsszekapcsolddd, az Istennel szemben
megélt gyermekség lelkiiletét egyenesen a modern embernek
sz0l6 iizenetként értelmezi. Nagy 6rommel beszél az irgalmas
Atyaistenrdl, aki szereti gyermekét, snem azért, mert a gyerek
jol viselkedik”, tokéletes, erényes és j6 teljesitményt nydijt,
hanem ,mert az Atya jé".%° Az Isten onzetlen szeretete, amit
az emberek ajandékba kapnak, tgy, ahogyan azt Jézus a tékoz-
16 fitrél sz6l6 példabeszédében’” bemutatja, pasztorilis tevé-
kenységének kedvenc témajava valik.

Az az Istenrdl alkotott atyakép, amelyet Kentenich atya hirde-
tett, eltért az atyasdgrdl alkotott szokésos kortérs elképzelés-
t8L.% A patriarchélis, tekintélyelvii csdszarsag istenképe, amit
a valldsos nevelés is atvett, sokkal inkdbb az ellenérzé, szigora
vildgbir6 képét kozvetitette, aki minden kis biint megjegyez és
megtorol. Akkoriban sok valldsos ember lelkét a blinsktdl valé

65 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 90. o.

66 V3. J. Kentenich, el6adds 1966. VIII. 10-én, 196. o. (ASM)

67 Vo.Lk 15,11

68 V. Kortérsi nevelési elképzelések leirdsa, 14sd: D. Schlickmann, Die
Idee von der wahren Freiheit, 116. o.
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péani félelem toltotte el. Honnan szdrmazott az Gj Atya-kép,
amelyet Kentenich atya hirdetett, és prébalt megtestesiteni?
Ehhez nem elegendé néhdny emberi taldlkozis egy-egy atyai
személyiséggel.

Minden jel arra mutat, hogy itt egy olyan kegyelmi indittatés-
rol van sz6, ami kilencéves kordban tortént Maria-felajanlés-
hoz nyulik vissza. J. Kentenich kisgyermekkoratdl kezdve ter-
mészetfeletti szinten tapasztalja meg a gyermekségét Maridval
szemben, és ez az élmény egész életén at elkiséri.*

Az els8, 1913-as hozzank kertilt feljegyzéseiben a Maria-fel-
ajanlasrél megallapitja:

,a) Belsé vdlsag — gyerekek: anya. Szent Teréz, amikor elveszi-
tette az édesanyjdt. En. Oberhausen: kereszt.””°

Nagy Szent Teréz emlitése — aki 14 évesen édesanyja elvesz-
tése miatt lelki vélsigba kertil, majd megtapasztalja Maria se-
gitségét — nem lehet véletlen ebben az 6néletrajzi {rasban. A
harmincas években Kis Szent Teréz életrajzaban Kentenich

69 A lélek érintetlen maradt az idegen befolyéssal szemben, és az életem
nyitva volt tényleges tanitdja, annak formal$ ereje és tanité bolcsessége
szdmdra. Itt az Istenanyara gondolok. Nem tegnap vagy tegnapeldtt fog-
lalta el ezt a helyet az életemben... Ez a folyamat visszavezethetd kicsi
gyermekkoromig. Az Istenanyét tekintsiik itt szimbélumnak és 6sszekdo-
tének az Udvoézitsvel és a haromszemélyti Egyistennel.” J. Kentenich,
Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 102. 0. (ASM)

70 J. Kentenich, lasd: F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 142. 0. A
Jkereszt” sz6 arra az els@aldozasra kapott keresztre vonatkozik, amit
az édesanyja a felajinlaskor a Mdria-szobor nyakaba akasztott. Ebben a
jegyzetben Nagy Szent Terézre gondol, mert Kis Szent Terézt 1925-ben
avattdk szentté. Utébbi kétszer veszitette el édesanyjat gyermekkors-
ban: 6tévesen a valddit, 10 évesen a ,pétmamijit”, legidésebb ndvére
személyében, aki belépett a karmelitakhoz.

134



atya feltiinden aldhtizza a kislany életkorit: ,tiz év és harom
hénap”.”!

Nagy és Kis Szent Teréz gyermekkori Maria-élményében, vala-
mint J. Kentenich gyermekkoraban analégidt fedezhetiink f6l:
az emberi hatdrok megtapasztaldsa az anya elvesztése kapcsin,
és ezzel Osszefiiggésben a mélyre hat6 vallisos élmény. Kis
Szent Teréz az onéletrajziban ,a legboldogsigosabb Sztizanya
elvardzsol6 mosolyarél”’? mesél. Kentenich atya késsbbi eld-
addsaiban Szent Teréznek ezt az élményét személyes Isten-ta-
pasztalatnak nevezi:

JNyilvanvalénak kell lennie, hogy amirt igy fogalmazunk meg,
az lelkének alapélményévé valt: a mosolygé Istenanya, mint a
mosolygé orok Atyaisten szimbdluma. Mosolygé, j6 szandékiian
mosolygé! Minden, ami jon, ami Istentdl van, amit a keze ben-
niink megérint, minden az egyedi, személyes szeretet kifejezé-
se. Bizony szép lenne, ha nekiink is lenne ilyen alapélményiink.
Idézzék fol, kérem, ezzel kapcsolatban a sajat lelkiik alapélmé-
nyét.”’

Azt, hogy az 1894. 4prilis 12-i Méria-felajanlés lelkének alap-
élménye volt — Kis Szent Terézéhez hasonléan —, J. Kentenich
sok kijelentésével bizonyitja. Maria, mint anya és neveld tel-
jesen elfogadta 6t. Dontd hatdssal volt Isten-képére. A fent
idézett eladdsban igy folytatja:

71 Vo. H. Petitot, Die heilige Theresia vom Kinde Jesu. Eine geistige Wie-
dergeburt, kiad. D. W. Mut, Reimlingen, 1928, 140. o. (ASM)

72 Therese vom Kinde Jesu, Selbstbiographische Schriften, elészér az ere-
deti széveg, Einsiedeln (7. kiadds) 1974, 62. o.

73 J. Kentenich, 1966. I1I. 15-i el8adés, 18. o. (ASM)
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,Ez olyan karizma, amelyet az Istenanya nekiink itt a szen-
télyeibdl kizvetiteni igyekszik. Milyen karizma? O, hiszen ez
az 1uj Atya-kép, ez a végteleniil irgalmas atyai szeretet, ez a
végteleniil szeretd Atyaisten. A mosolygé, felénk mosolyogva ko-
zeledd Atyaisten, ez az az Atya-alak, aki nem tud mdst tenni,
mint minket kimondhatatlanul szeretni. Es ahogyan Kis Szent
Teréznél volt — ezt az elézd eléaddsokban gyakran kiemeltem
—, ahogyan tehdt & az Istenanya mosolygé arcdt szimbolikusan
értelmezi, mint az Atya mosolygé arcdt és az egész rilvilagi
valésdgot.”’*

Az Istenanya elStti gyermeklétben — életének korai, rejtett
éveiben megélt érési folyamata sordn — az Atya gyermekévé is
lesz; belend egy 6nmagit rendkiviil teremté médon odaajan-
dékozo ,paternitdsba”. Ebbgl bontakozik ki az az anyai-atyai
szereteterd, amit mér rogton neveldi pélydja kezdetén fel-
ajanl” és odaajandékoz’® a kollégium tanul6inak.

,Ami aztdn (a papszentelés utan) bennem kicsirdzott, az egy
mindent dtolelé paternitds (atyasdg) volt, ami végsé soron
mindeniitt a szolgdlé szeretetben akart teremtd médon tevékeny
lenni, de ami ugyanakkor az dltal kelt életre és adédott tovdbb,
akivel kapcsolatba keriiltem. Majdnem hogy azt mondandm:
minden, ami elfojtott szeretet-eréként bennem élt, dtalakult

74 J. Kentenich, 1966. III. 15-i elad4s, 19. o. (ASM)

75 ,Teljesen rendelkezésetekre bocsitom magamat, mindazt, ami vagyok,
és amim van: tuddsomat és nem tuddsomat, képességeimet és gyengesé-
geimet, de mindenekelStt a szivemet.” J. Kentenich el8addsa 1912. X.
27-én, lasd: Schonstatt. Die Griindungsurkunden, Vallendar-Schonstatt
(6. kiadés), 1989, 11. o.

76 Egykori tanitvinya, Alexander Menningen atya igy nyilatkozik késébb
errl az id8szakardl: ,Ha ez nem lett volna, ha a spiritudlis személyében
— egyszertien igy kell kifejeznem — nem lett volna anyank, lemorzsol4d-
tunk és odébballtunk volna.” A. Menningen, El6ad4ssorozat, 1968, 171.
o. (ASM)
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atyai szeretetté, és megontozte az dltalam bejart foldteriilet leg-
messzebb esd sarkdt is.””’

Az Uristen nem hétkéznapi tton vezette J. Kentenichet, ami
kezdettdl fogva sok szenvedéssel jart. Az apahidny egyiitt jart
még egy kereszttel: azzal a teherrel, hogy hdzassigon kiviil szii-
letett.

Kereszt és életkezdet

Kentenich atya keveset beszélt a csalddi viszonyairél. Kevés
forrds maradt rdnk ezzel kapcsolatban. Ezek alapjan a csaladi
kereszthez val6é hozzaélldsiaban egy fejlédési folyamatot figyel-
hetiink meg.

Nem lehet tudni, hogy mikor szembesiilt Josef elészor tor-
vénytelen sziiletésével. A gymnichi iskolai jelentkezési lapok
mér nincsenek meg’®, a faluban tudtak réla, de Josef nem volt
egyedi eset.”” Noha akkortajt a gyerekek elétt ilyen témarél
sohasem beszéltek, mert tdrsadalmilag 4ltaldnosan tabunak
szamitott, nem kizdrhatd, hogy éppen az érzékeny gyerekek
Osztondsen mégis kordn megérezték, ha szdrmazasuk koriil
valami homadly volt. Josef Henriette-hez intézett kérdése —
iskoldba kertilése idején —, hogy a kislany miért nagynéninek
szolitja az & édesanyjit, amikor pedig 6 anydnak hivja, révil4git
arra, hogy akkoriban a gyerekek mennyire nem ismerhették a
csaléddi kapcsolatok hatterét.

77 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 107. o.
(ASM)

78 Straflburgban a jelentkezési lapot az édesanya és a nagybacsi, mint
torvényes gondviseld irta ald, igy ott errél nem tudtak. Bejegyzés az
,1892/93. évben iskolakdteles gyermekek listdja a Szt. Magdolna Fia-
iskoldban”, Straflburg (ASM)

79 1880-1885 kozott Gymnichben & a huszadik eset.

137



Az irvahizba keriilése utdn — amit J. Kentenich a ,belsé vdl-
sag”® kifejezéssel irt le — egyre inkdbb tudatosult benne csa-
1adi helyzete. Am hogy pontosan hogyan tudta meg, az nyitott
kérdés marad. Josef szdméra mindenesetre ekkor kezd8dott
egy nagyon fdjdalmas idészak, mert dsszekapcsolédott csalddi
helyzetével az a tény, hogy mindentdl, amit szeretett, el kel-
lett vélnia.

Elsésorban akkor, amikor Josef értesiilt a papi hivatédsa dtja-
ban 4ll6 akadélyrdl, megkezdddott egy szenvedéssel teli qt,
amely erdteljesen tudatositotta benne a sziiletési koriilmé-
nyei miatt fennéllé korl4tait. Az Gt olyan nehéz volt, hogy
Ehrenbreitsteinbe val6 jelentkezésekor nem volt hajland6 az
onéletrajzit leirni.

Az altaldban visszahiz6dé fid nyilvanvaléan Ehrenbreitsteinbe
érkezése utdn nem sokkal tandcsot és vigaszt keresett Mayer
atydndl a kériilményei miatt. Gimnazistaként a fdjdalmat és
emberi vigyait versekben irta ki magabol. A ,Hontalan” cimi
verse megmutatja, milyen fdjdalmasan élte at helyzetét ezek-
ben az években.

Egyetemista éveiben, és a papsdgra val6 felkésziilés ideje alatt
J. Kentenichnek fokozatosan megvéltozik belsé hozziillisa
ehhez a fajdalomhoz. Egyetemistaként Eletrendjében ezt a be-
jegyzést taldljuk, mint aldzatra valé torekvésének egyik alapjat:
,Gondolj a sziiletésedre!”® Az, hogy irdsban emlékezteti ma-
gét sziiletése szégyenfoltjara, jelez egy bizonyos belsd tavolsi-
got is, amely ezzel kapcsolatban kialakult benne az évek sordn.

80 J. Kentenich, l4sd: F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 142. o.
81 V&.J. Kentenich, LO (ASM)
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A perlekedés évei utdn egyre inkdbb eljut a belss fiiggetlen-
séghez, amit egy még meglévd vizsgadolgozat is bizonyit. Er-
rél a témardl szol: A rendhagyé esetek fogalma, hatdsa és
felosztdsa. Az irregularitdsok ex defectu et delicto.”®? A dolgo-
zatban agy kezeli a hdzassigon kiviili sziiletést mint a papséig
akadélyat, mintha neki személyesen semmi kéze nem lenne
a témdhoz. A dolgozat tdjékoztatdst ad az akkori egyhizjo-
gi helyzetrdl és megvildgitja, miért elegendd felmentésiil az
alacsonyabb szentségek elSkészitéséhez egy plébaniahivatali
levél. Gymnich illetékes péasztora, Christian Josef Savelsberg
plébanos J. Kentenich esetében ezt a tanusitvanyt éllitotta
ki 1904-ben: ,A csaldd (Kentenich) jé és tiszteletremélts, az
anya valGszintileg csabitds hatdsira esett blinbe, ezért felmen-
tés altal a szabélytalansig megsziintethetd. Petrus Josephus
ideje nagy részét Kolnben toltotte, és ott nevelddott. Néhdny
hete itt id6zik a faluban, és megmutatkozik erkoélcsdssége,
ugyhogy itt j6 hirben 4l1.”%3

A magasabb szinti szenteléshez a diszpenziciét — vil4git-
ja meg Josef dolgozatdban — az Apostoli Szentszéktdl, vagy
a pallottinusok rémai generdlisitl kellett beszerezni. A
pallottinusok kozosségében ebben a vonatkozésban az 4ltald-
nos egyhdzi jog volt érvényben.?* 1907-ben J. Kentenich meg-
kapja az {rasbeli diszpenzaciét, ami eltérli a térvénytelen szér-

82 J. Kentenich, Vizsgadolgozat, 1909. V. 28. (ASM)

83 A latin eredeti szoveg hiteles mdsolata az ASM-ben. Ez a bizonyit-
vany a pallottinus novicidtusba valé bekeriiléshez kellett. V&.: ,Unsere
Konstitutionen”, Kongregation der Pallottiner, Limburg 1904, 18, 19. §
(APL)

84 Egyhdzjogi hatdrozat errdl: ,Ez a tipust akadaly (defectum natalium)
eltavolithaté d) a professio religiosa, azaz egy rendben val6 {innepé-
lyes fogadalomtétel esetén. A rendbe valé belépést Ggy tekintjiik, mint
lelki Gjjasziiletést, ami a testit orvosolja.” Franz Heiner. Katholisches
Kirchenrecht, 1. kétet: Die Verfassung der Kirche nebst allgemeiner
und spezieller Einleitung, Paderborn (5. javitott kiad4s), 1909, 153. o.
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mazésa miatti akadilyt, és hivatalosan legitim szdrmazéstinak
mondja ki.®

Noviciusként J. Kentenich a kévetkez8ket jegyzi be Eletrend-
jében:

,Ne panaszkodj senkinek, ne beszélj szenvedéseidrdl, hacsak
nem bizalmad bizonysdgdul szélsz errdl valakinek, vagy elil-
jardidnak azért, hogy lehetévé tedd, hogy jobban tudjanak ve-

zetni téged. Mindkét esetben tedd ezt tilzds és részvér elvdardsa
nélkiil. "%

Személyes fajdalmanak elhallgatdsa ezek szerint dnnevelési el-
hatdrozésdnak kifejez8dése volt, és személyiségének védelmét
jelentette.

Fiatal spiritudlisként megtudja az unokandvérétdl, hogy kollé-
giumi tanitvdnyai Gymnichben is drusitjdk az MTA-djsdgot.®’
Erre kissé zavartan azt mondta: ,O, akkor mindent meg fog-
nak tudni.” Henriette igy vélaszolt: ,Josef, nem fognak tob-
bet megtudni, mint amennyit a Jdisten akar, hogy megtudja-
nak. ,Akkor rdanézett — szdl a tuddsitds —, megkdnnyebbiilt, és
orommel azt mondta: | Igen, Jettchen, igazad van.” Ebben az

85 Az 1904-es pallottinus szabélyzatban ehhez a témdhoz: ,18. Az Apos-
toli Szentszék és a generilis kifejezett engedélye nélkill nem szabad a
tarsasagba felvenni: 1) aki hdzassagon kiviil sziiletett és ezt el6irdsszerd-
en nem torvényesitették... 20. A 18. pontban felsorolt akadalyok miatt
sem az Apostoli SzentszéktSl nem kell diszpenzaciét kérni, sem a 19.
pontban felsorolt akad4lyokra nem kell diszpenziciét kiadni, ha a jelolt
nem rendelkezik olyan tulajdonsigokkal, amelyek 6t a tarsasig céljaira
kiilonosképpen hasznossa teszik.” Konstitutionen der Pallottiner, 1904,
7. 0. (APL)

86 J. Kentenich, LO, Grundsatz 37. (ASM)

87 Ez és a kovetkezd bekezdés H. Essertsl, Tonbandbericht von Schw.
Hermia Schlichtmann, 1984 (DS)
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életszakaszban Kentenich atya a Gondviselés fényében litja
csalddja szégyenfoltjit.

Ebben a fényben litta és Grizte Kentenich atya sok, benne
megbizé ember sorsanak titkit egy életen 4t. ,Lelkek titkait”
és ,csalddi titkokat”, leginkdbb a kozvetlen csaladét, a masik
ember személyisége méltdsigdnak megdrzése miatt kiilonos-
képpen meg akarta 6vni.®® A személyes szenvedést Istentdl ka-
pott kitiintetésnek tekintette, ami titokkal teli:

A szenvedés az élet teljessége, és mert az élet teljessége, hallga-
tds és titok farylat boritjuk rd. Ezért nem beszéliink réla sokat.

A legmélyebb életforrdasoknak titokzatosan elfdtyolozottaknak
kell maradniuk.”®

A szenvedést életforrdsnak tekinteni: szokatlan értelmezése a
szenvedésnek, de &skeresztényi.

Alexander Menningen — J. Kentenich hajdani tanitvianya és
hossz éveken 4t tdrsa — egy beszélgetést emlit a spiritudlis
atydval egy elSadéssal kapcsolatban, ami a fitk jobb felvildgo-
sitast kivdnta szolgilni. Amikor Kentenich atya a ,hizassa-
gon kiviili” szét kimondta, Alexander Menningen gy vélte,
hogy az ilyen gyereknek nagyon nehéz lehet az életben. Ezt
Kentenich atya is megerdsitette.”® Ebbdl a reakciébdl persze
nem lehet arra kdvetkeztetni, hogy Kentenich atya csak a sajat
sorsdra gondolt.

88 V&.: pl.J. Kentenich: Lelkigyakorlatok 1928. IX. 16-22., 198. 0. (ASM)
89 J. Kentenich, El8addsok 1933. III. 4-11., 260. o. (ASM)
90 V&. G. Carmona atya, Auf den Spuren, ddtum nélkiil, 13. o. (ASP)
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Gyakran érintette eladdsaiban a csalddi szenvedés témajit, és
segitett masoknak elérni a szenvedéssel teli csalddi sorsokkal
szemben a bels§ szabadségot:

Az értékskdlamon vannak olyan dolgok, amelyeket folottébb
szégyellni valonak, beszennyezének tartok. Mik is ezek? Tegyiik
fel, a sziiletésemhez folt tapad a csaladi térténetemben. En iga-
zdn nem tehetek réla. A félelem, hogy valaki felfedezheti ezt
a foltot, mennyire nyugtalanithat benniinket! Vagy pl. a fivér
vagy az apa bértonben iilt. Vagy a csalddban valaki iszdkos.
Okosnak kell most lenniiik! Mindezek a dolgok fdajdalmat okoz-
nak lelki szinten. Mikor leszek gorcsos ezektél? Ha a lelkemben
nyugtalan vagyok, hogy valaki tudomdst szerez réla.”!

A htiszas” — de még erésebben az 6tvenes — években Kentenich
atya maga is megtapasztalta, ahogy hdzassidgon kiviili sziileté-
sét nyilvanossagra hoztak, és vadként hasznaltak fel személye
és kiildetése ellen. Eziltal jutott el az irasbeli onvallomaisig,
amelybdl kitinik személyes hozzailldsa torvénytelen szdrma-
zésdhoz.

Egymastdl fiiggetlentil tobb pap is beszdmol Kentenich atydnak
a tény kozszdjon forgd magyarazatérdl. Igy Josef Fischer atya
leirja neki, hogy Josef Finster atya is , egészen le van sijtva at-
t6l, amit Onrdl széltében-hosszaban beszélnek, mindazoktdl a
ragalmazé véleményektdl, amelyeket Onrél beszélnek... Hogy
a ladnyanydk és gyermekeik kénnyen megtelnek kisebbrendd-
ségi komplexussal, és hogy ezért mondta mindig Onnek az
édesanyja: Josef, kiizdj, légy erés, ne hagyd magad legydzni! Es
hogy innen szirmazik az On akaratereje, 6nfejiisége. Kompen-

91 J. Kentenich, el6adés 1940. VI. 26-4n, 171. 0. (ASM)
92 Heinrich Hug atya kutatdsai szerint ekkor mdr elterjedt volt a
pallottinusok kozott ez a tény. Irasbeli kozlés 2007. IV. 24-én (DS)
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zaciok!... Es akkor pszicholégiai és naturalista feltételezésekbe
bocsitkoznak az On személyét és beteg lelkiéletét illetSen.”®

Ugyanaznap Finster atya is kiild egy hosszi levelet Kentenich
atydnak, amiben tobbek kozott ez olvashaté: ,Amikor mind-
ezek a magyarazat-kisérletek nem vezettek eredményre, el-
kezdték az On szirmazésat vizsgilni, és nyilvdnossagra hozni.
Ebbdl a szempontbdl most pszichoanalitikus vizsgilatnak is
alavetik Ont! Az atya-elvet®* Gsszefiiggésbe hozzak az Oidi-
pusz-komplexussal... Hogy az On szdrmazasénak foltja ne ter-
helje az egész mtvet, ezért Ont, mint alapitét... mindenhon-
nan el akarjik tdvolitani. Mert nagyon is érthetd, milyen kinos,
hogy egy ilyen valakit alapitonknak kell nevezni. A boldogga
avatassal is ugyanez a helyzet. Ilyen embereket csak nem lehet
boldoggé avatni! — Rég ismert pedagdgiai alapelv, hogy hazas-
sdgon kiviil sziiletetteket nem lehet nevel8i poziciéba enged-
ni, mert valamilyen lelki defektusuk van, és a nevelésben csak
bajt okoznak.”%

A részben tobb oldalra kiterjed§ rdgalmakat Kentenich atya
mésnap vélaszolja meg egy levélben, amit Rudolf Winzinger
atyahoz ir, akitSl hasonl6 hireket kapott:

Ujra nagyon készonom a X. 1-jén és 13-dn kelt leveleit, kii-
londsen a feltétel nélkiili nyiltsdgot... Amit On a mdsodik le-
vélben ir, t16bb okbdl éromet okoz nekem. Elészor is, a ténynek
onmagdban van egy mélyebb értelme. Isten bilcsessége megad-
ta azt a kegyelmet, hogy minden mélyebb emberi befolydstél
fiiggetleniil ndjek fel. Mindig csak az Istenanya vezetett, 6t tud-

93 Fischer atya levele Kentenich atydhoz, 1952. X. 15-én (ASM)

94 V. Rudolf Weigand magyarazata, ,atya-elv”, ldsd: Schénstatt-lexikon,
1996, 405. o.

95 Finster atya levele Kentenich atydhoz, 1952. X. 15. (ASM)
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tam és éreztem nevelémnek. Ennek igy kellett lennie. Kiilonben
lehetetlen lett volna, vagy legaldbbis nagyon nehéz, egyediildl-
loként az 1j kozdsségben él6 1ij ember idedljdhoz... egy életen dt
ragaszkodni és érte kiizdeni. Isten minden embert bilcs tervei
szerint vezet. Hdlds vagyok a nekem jutott sorsért, és biiszke
vagyok rd. Ez a régi térvények egyik modern formdja, melynek
alapjan Isten eszkizei dltaldban a belsé és kiilsé magdnyossdg
sivatagdbol jonnek. A mdsodik okom az Gromre, hogy On is tud
ezekrdl a dolgokrdl. Télem az egész vildg tudhat réla, de mivel
ahhoz vagyok szokva, hogy a nyitott ajté torvényéhez igazod-
jam, a kezdeményezést dradom az Istennek. A jovében is igy fo-
gok tenni. Onnek is ezt médszert ajanlom. Am nem félelembdl,
mert akkor kdr keletkezhet. Ezért nem kell félnie, legkevésbé a
névéreinkkel kapcsolatban. Mint eddig mindig, az ellenkezdjét
fogjdk elérni azok a kisérletek, melyektsl On tart.”

Aztan Kentenich atya elmagyardzza azt az elvet, amely szerint
cselekszik, és azt, hogy miért nem gondolja gy, hogy szemé-
lyes csaladi torténetét minden tovébbi nélkiil terjesztenie kel-
lene:

,Egyszertien elvbdl cselekszem igy. Itt is érvényes: ordo essendi
est ordo agendi (létrend = cselekvésrend). Az objektiv létrend-
hez hozzdtartozik az egészséges mértékii diszkrécié is, amig
Isten fel nem lebbenti a fatylat titokzatos elgondoldsairél. Ez
megtorténhet ma vagy holnaputdn, vagy csak sokkal késébb. "

Kentenich atydnak nincs se kisebbségi érzése, se nem tagadja
a tényeket, és nem is kinos neki, hogy mésok is tudnak réla.”

96 Kentenich atya levele Winzinger atydhoz 1952. X. 16-4n (ASM)

97 Kentenich atya levele Winzinger atydhoz 1952. X. 16-4n (ASM)

98 Pl. M. Hildemara Kob névér kozlése 1993. X. 22-én egy 1939-es be-
szélgetésrdl Kentenich atydval (DS), tovdbba: M. Sighilde Kithner né-
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A kozlést az isteni gondviseléstdl teszi fiiggévé. Nem gondolja,
hogy torvénytelen sziiletése és apatlansdga miatt hasznalhatat-
lan lenne, éppen ellenkezdleg, ez ahhoz a meggyéz8déshez ve-
zeti, hogy e mogott Isten kivalasztdsi stratégidja rejtdzik, ami
4t nagy ordmre és héldra jogositja fol, és kimondottan atyai
kiildetésére predesztinilja.

Elete folyaman kiilsnbozéféleképpen érinti azt a témat, hogy
hézassagon kiviil sziiletett, azzal a céllal, hogy ezt kozolje a
Schénstatt-csaldddal.” Ezt mar a Josef Fischer atydhoz irt le-
velében is kifejezi:

JTulajdonképpen nekem kellett volna a fatrylar magamrdol fel-
lebbenteni. Akkor még kézzelfoghatébb lenne az On szdmdra
a mii természetfolorti jellege, kiildetésem sajdtossdga és az erre
valé egyértelmii felkészités. Barmily szivesen tenném — nem tet-
tem soha életemben —, és bdrmennyire is joga lenne megtudnia
hiisége miatt Onnek és a tibbieknek: elébb Istennek kell még
egyértelmiibben megnyilatkoznia. Sokatmondé utaldst taldl a
P. Winzingerhez irt levelemben.”1*

Nem azért hallgat, mert kinos lenne neki vagy személyesen
megterhelné, hanem azért, mert a ,fdryol” fellebbentésével
életének isteni titkardl és kiildetésérdl is a nyilvanossigra ke-
rilne valami, 4m ehhez Istennek a gondviselés térvénye sze-
rint egyértelmd jelet kell adnia. Ilyen jelet azonban életében
nem kapott.

vér kozlése (irdsban rogzitett magnofelvétel 1998. IX. 28-4n) egy 1948-
as, Kentenich atydval toértént beszélgetésrél. (DS)

99 A. Menningen atya, E. Monnerjahn atya és a J. Kentenichhez kozelebb
4ll6 Méria-n8vérek magankdzlései. J. Kentenich gyakrabban emliti me-
taforaként: elhizni a fatylat az 1894. éprilis 12-i eseményrdl. (DS)

100 Kentenich atya levele Fischer atydhoz 1952. X. 20-4n. (ASM)
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Atyai kiildetésének novekvs tudatosoddsaval azt is egyre in-
kabb felismeri, hogy az isteni kivélasztds éppen a ,defectum
natalium” (hibés sziiletés)'®! ténye 4ltal tortént.

Ez a tény egész életében végigkiséri, de személyiségének ér-
lelddése sordn nem teherként vagy feldolgozatlan sebként éli
meg, hanem mint az életében jelenval6 Isten bizonyitékat.
Semmiképp nem ez az egyetlen oka azonban a Winzinger atya-
hoz irt levélben idézett , kiilsé és belsé magdnyossdg” sivatagi
éveinek.

A ,sivatagi évek” kezdete

1902 &sze és 1903 tavasza kozt Josef egy sor dnéletrajzi verset
irt. A  JHontalan” cimd versében a biztos csalddi hittér hidnya
mellett nyilvdnvalévd valik magdnyossdgdnak még egy masik
formdja is, a meg nem értettség.'%?

101 Egy Kentenich atydhoz sz6l6 levélben, amit a titkdrnsje, M. Aloysa
Waack névér felolvas, és amiben Eugenie Mahringer kifejti Elisabeth
Dirr gondolatit, azt, hogy Kentenich atya utja ,sziiletésétdl, sét mar
sziiletése elStt a nagyon nagy megaldztatas ttja volt”, és nem lehet mas-
képp, mint hogy kovetdi — tehit § maga (Elisabeth) is — a megaldztatés
Gtjan egyiitt tart vele. Ezt a szakaszt kommentilja J. Kentenich a felol-
vasaskor jelen levé Menningen atydnak, a ,defectus natalium” megjegy-
zéssel, hogy hangsilyozza az 4llitas hitelességét, mert Elisabeth ebben az
idépontban még nem tudott J. Kentenich hézassigon kiviili sziiletésé-
rél, vo. Eugenie Mahringer levele Kentenich atydhoz, 1966. VI. 15-én.
(ASM) Szdjhagyomany, amire A. Menningen atya hivatkozik, idézve egy
levél szévegét, a ,kereszt élethossziglan”, és ezt a szét gy értelmezi,
hogy Kentenich atya torvénytelen sziiletésének nehéz keresztjét egész
élete sordn hordozta. V6. H. Alessandri atya, Kindheitsgeschichte, II E
47,3. (ASP)

102 J. Kentenich, GED 1902. IX. 15., tovdbba ,Im kalten Gewiihle
mifSkannt.” (ASM-DS)
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51. kép
J. Kentenich 1903-ban
az osztalytarsaival
(Nagyitott kivagas)

A kovetkezs versek szemléltetik a fiatalkorban nem ritkan els-
fordul6 érzelmi és gondolati ingadozds folyamatit, valamit az
ugynevezett ,vilagfdjdalmat” is, ahogyan azt a szdzadfordulén
irodalmilag sokréttien targyalta. Tdmaszt csak a természetfo-
lottiben taldl. A transzcendencia felé valé forduldsat jol mu-
tatja a ,Csillagokhoz” cimd verse. A versben megfogalmazza
vagyodasat az allandésdg és az 6rok, a tivolsdg és a fény, az
Isten utan:

Csillagok, csillagok, égi folydk,

Mily nagyok, fennkéliek, szépek vagytok,
Nézzetek le a fényes magasbil

A természetre, mi szunnyadg.

Csillagok, csillagok, 6, mily szivesen
Lebegek veletek a messzeségbe.
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Mindent, mit az éjszaka elrejt,

S az emberiségben nyomort kelt,
Amit az Istenség nektek felfed,
Felriasztjdtok kegyesen.

Csillagok, csillagok, 6, mily szivesen
Lebegek veletek a messzeségbe.

Csillagok, csillagok, viltozatlan

Taniii ifjonti hédolatomnak

Tanii oregkorom biinének,

Ti ismeritek jovendd sorsomat;
Csillagok, csillagok, 6, milyen szivesen
Lebegek veletek a messzeségbe.

Csillagos ég! Csoddlatos pompal

Felfelé vonz a vdgyédds

Csillagjardsod utdn,

El innen az élet éjébél.

Csillagok, csillagok, 6, milyen szivesen
Lebegek veletek a messzeségbe. 03. 11. 22.1%

Eppen egy farsangi hétvége az — mely a legtdbb Rajna-vidé-
ki ember szdmdra vidém esemény —, amikor Josef ezeket az
inkdbb melankolikus gondolatokat leirta. Néhiny napon be-
lil négy verset ir: A csillagokhoz, a Gyermekszemek, Az ibo-
lya (cim nélkiil), és Az dlom cimdeket. Eppen korai versei-
ben mutatkozik meg az érzelmek hullimzisa, a személyiség
kiizdelme a tart4s és biztonsdg keresésében. A kolteményeket
idérendben kovetve felfedezhetjiik, az egyre radikélisabb ter-
mészetfolotti felé fordulast.

103 J. Kentenich, GED, 1903. II. 22. (ASM-DS)
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A harmadik trimeszterben, 1903. jalius 30-ai ddtummal talal-
hatunk egy bizonyitvanybejegyzést Josef Kentenichrdl, amely-
bdl sejthetjiik, hogy nem minden tandr mutatott megértést
irdnta: A tanulé gyakran gégos és fennhéjazé személyiségnek
bizonyult.”104

Ilyennek tint! Biiszke, arrogéns, megkozelithetetlen. Eppen-
séggel nem mindig vonzé se a tandrok, se az osztalytirsak
szemében. Nem igazin lehetett kozel keriilni hozz4, rdad4sul
mint rendkiviil tehetséges didk, amugy is egy kicsit el volt szi-
getelsdve. O maga is beszél errdl az ,elzdrkézé és zdrkézott-
sdgra”'% val6 hajlamiré6l. Ez a vonds egyre inkdbb erdsodott
benne.

LA mély szellemi és lelki sivatagban valé felnevelkedés”'*® na-
gyon mélyrehatd tapasztalat kellett hogy legyen J. Kentenich
szaméra, tobb mint csupdn a kamaszkori magényossig érzése.
Késébbi onvallomésai kiilonbszd idSkbdsl ennek a magényénak
hangsialyozdsdban megegyeznek.'?’

Visszatekintve teljes multamra, be kell vallanom, hogy ha em-
berekrdl, kiilonféle tandrokrdl vagy neveldkrél van szé, alapos
lelkiismeretvizsgalat mellett sem tudnék senkit... néven nevez-
ni, akik jelentds befolydst gyakoroltak volna szellemi és lelki
fejlédésemre.”'®

104 E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 36. o.

105 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 107. o.
(ASM)

106 J. Kentenich, Apologia pro vita mea, 1960, 129. o. (ASM)

107 V6. levél Josef Fischernek, 1916; eléadasok: 1914, 1926, 1929, 1932,
1935, 1950, 1955, 1957/58, 1960, 1963.

108 J. Kentenich, Apologia pro vita mea, 1960, 127. 0. (ASM)
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Kentenich atya viszonylag korin felismeri mindannak az ér-
telmét, amit fiatal éveiben megszenvedett. Spirituélisként,
1916-ban irja a kovetkezSket Josef Fischer prefektusnak, sa-
jat magényossaganak leirdsat, és annak megvallasit kovetSen,
hogy lelki vezetdje ,nem értette meg”:

,Ha nem szenvedtem volna meg ezt az egyadltaldn nem dtlagos
szellemi fejlédést, nem lehettem volna azzd Szamotokra, amivé
dllasomnadl fogva lennem kell Szamotokra, és amivé lenni torek-

szem.”109

Sajat fajdalmas tapasztalatainak lapjat tgyszolvan megforditja,
és masok szdmara gyiimolcs6zévé teszi:

,Ha... azt latom, milyen sok ember vilt otthontalannd, ez ele-
mentdris erét ébresztene bennem arra, hogy egész szeretetemet
az emberek rendelkezésére bocsdssam. Taldn szabad tennem
Ondcknek egy vallomdst: ez volt szamomra az egyik hajtéerd,
amely a pappa szentelésre dsztonzétt: hogy minden erémet az
emberek rendelkezésére bocsdssam. Hominem non habeo, ez
tortént velem. Innen jott az erds indittatds: az, ami veled tor-
tént, lehetdleg ne torténjék meg tobbé mdssal, és ebbdl né ki
az erd, hogy egyszeriien lemondjak onmagamrél. Belsd otthont
akarunk kindlni mdsok szdmdra, amikor a sajdt sziviink is ott-
hon utdn kidle.”''°

A novicidtus megkezdésével maginyossiginak élménye si-
risodik és erdsodik. Az emberi maginyossighoz a kovetke-
z6 években kiilsé nehézségek és belss kiizdelmek tarsulnak,
amelyeket késbb | Ifjiikori harcok”'"! néven foglal 6ssze. Ezek

109 Kentenich atya levele Josef Fischerhez, 1916. XII. 11-én. (ASM)
110J. Kentenich, eléadds 1946. XI. 23-4n. (ASM)
111 Vé. 1V. fejezet.
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sajat bevalldsa szerint ,matematikai pontossdggal” a novicia-
tussal kezdddtek, kiterjedtek az egyetemi évekre, beleértve
stlyos tbc betegségének idejét.!'?

A kovetkezs fejezetben jarjunk utdna ezen harcok kiilsé nyo-
mainak és kezdeteinek, mig a rakovetkezs fejezetben megpro-
béljuk rekonstrudlni a belsé folyamatokat, amennyire a forra-
sok lehetévé teszik.

112 V6. uo.
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IV. LIMBURGI EVEK (1904-1910)

52. kép
A limburgi misszi6s haz, 1900

A német pallottinus tartomdny 1898-ban djonnan épitett
anyahdza Limburg an Lahn ptispoki székhely szélén fekiidt. Ez
volt az a hely, ahol J. Kentenich az elkévetkezendd éveket tol-
totte, papi hivatdsara késziilve. Papi képzése magaban foglalt 6
év teoldgia és filozéfia tanulményt, ami a novicidtus masodik
évében kezdddott, és a papszentelés utan fél évvel fejezédott

be.

A noviciusnevelés
Egy hosszabb Gymnichben tsltétt sziinet utdn Kentenich test-

vér 1904. szeptember 24-én kezdte meg novicidtusit, amit a
szerzeteskozosségek 4ltalanos gyakorlata szerint messzemend-
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en a visszavonultsig jellemzett.! A noviciusmester 1903 6ta
Peter Girke atya volt, és Johannes Bayer? atya allt mellette
mint sozius (kisérd).

53. kép
J. Kentenich kézvetleniil a novicidtusba valé belépése elétt

1 V&. ,Unsere Konstitutionen.” Kongregation der Pallottiner, Limburg,
1904, 40. sz., 12. 0. (APL) ,41. Az el6ljarén kiviil senki sem léphet be a
novicitusba a noviciusmester engedélye nélkiil.”

2 Kozelebbit Bayer atya késébbi hozz4allasarél az Gj mozgalomhoz, vé. H.
Hug, Vergangenheit einholen, 3. kétet, 161. o.
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A novicidtus célja az volt, hogy bevezetést nydjtson az alapi-
t6 szellemiségébe, és hogy a rendtagot tokéletességre nevelje.
Ehhez a pallottinusok Alapszabdlyzata szimitott irdnyaddnak,
ami 1904-ben jelent meg el8szdr német nyelven, és amit a no-
viciusok kézhez is kaptak a novicidtus kezdetén.® Karl Hoff-
mann atya irja: ,Amikor 1905-ben beléptem a novicidtusba,
Josef Kentenich volt a prefektusunk. Hamarosan Konrad Mohr
véltotta 6t... A novicidtust néhdny évvel kordbban Michael
Kolb atya szervezte meg. Mivel nekiink még itt Németorszég-
ban nem voltak igazi hagyomdnyaink, a szervezést Hermann
Nix, az ismert jezsuita atya segitette. De emellett torekedtek
arra is, hogy a pallottinus novicidtusnak egyedi karaktere le-
gyen. Kolb atya ezen firadozott. Noha a mi idénkben & mar
a limburgi hiz rektora volt, amelyben a mi novicidtusunk is
helyet kapott, mégis szivesen jott at esténként pihenésképp
hozzank, noviciusokhoz, hogy meséljen nekiink a pallottinus
dolgokrél, vagy felolvasson a Pallottibél. Még pontosan emlék-
szem egy ilyen olvasmanyra, ami Vinzenz Pallotti Ggynevezett
lelki napl6jabdl szarmazott, és alapitonk végtelenség-misztika-

jat ismertette meg veliink.”*

A pallottinusok erdsen kotSdtek a marioldgidhoz is. Az elsd
novicidtusi évben a noviciusoknak bemutattdk Grignion von
Montfortot (11716) és mdveit: ,Az igazi Mdria-tisztelet”, a
,Miria titka” és az Ggynevezett ,grignioni szeretet-cselekedet”
cimdeket.> J. Kentenich kijegyzetelt Bayer atya osszeallitasé-
bél néhany gondolatot, ami személyesen megérintette:

w

V6. Konstitutionen der Pallottiner, 1904, 13. o. (APL)

4 K. Hoffmann, Erinnerungen, 1956. (APL), hasonlék Kentenich atya le-
velében, amit Heinrich Késter atydnak irt 1955. I. 17-én. (ASM)

5 Vé. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 43. o.
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,Mit szenteltiink Mdridnak? 1.) A testiinket, minden érzék-
szervével és tagjaval egyiitt: a szemet, fiilet, szdjat, orrot, kezet,
labat, érzékelést; 2.) a lelket, minden erejével, vagyis az értel-
met és az akaratot; 3.) minden kiilsé javainkat; 4.) minden
belsé értékiinket, azaz érdemeinket, erényeinket, jocselekedete-
inket... Mit jelent az, hogy magamat teljesen a drdga Isten-
anydnak szentelem, neki teljesen dradom, elkitelezem, hogy a
szolgdlatdba dllok...? Azt jelenti: hagyom, hogy teljesen Mdria
lelke vezessen.”®

Az Alapszabalyzat hetente tobbszor volt az oktatds tdrgya.
Tobbek kozott ez llt benne: Az elsd évet teljesen a valldsos
lélek képzésének, a Szabalyzat tanulmanyozasidnak és begya-
korldsidnak, az imanak, az erények elsajatitdsanak és gyakorld-
sénak, a szenvedélyeken val6 uralkoddsnak és a hibak lekiizdé-
sének kell szentelni.”” Ennek megfelelSen a noviciusképzésre
az ellendrzés, szabalyozds és korrigdlds volt jellemz8.% A ha-
gyomadnyos rendi nevelés az aldzatossig erényét a biintetés és
megaldzis eszkozével igyekezett erdsiteni.”

A havi konferencidk” és a noviciusmester instrukcidi, ame-
lyek a noviciusok viselkedését voltak hivatottak szabélyozni,
kozelebbi bepillantést engednek a novicidtus pedagdgiai biin-

6 J. Kentenich, 14sd: E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 44. o.

7  Konstitutionen der Pallottiner, 1904, 38. sz., 11. o. (APL)

8  V&. Konstitutionen der Pallotttiner, 1904, 55. sz., 15. o., ahol megjegy-
zik, hogy a sozius a noviciusmestert a munkéjiban tdmogatja annak uta-
sitésai szerint, és a noviciusok magaviseletére allanddan figyel.” (APL)

9 A noviciusok szdméra a noviciusmester ltal elrendelt gyakorlatokon
kiviil el8irds még: ...5) be kell vonni 8ket a szokdsos munkakba és meg-
alazé tennivalokba. A biintetéseket, amiket a szabilyzat megszegéséért
vagy mas vétségért kiszabnak réjuk, valamint az dnmegtagadds és aldzat
gyakorlatait, a lelki életben val6 fejlddés iranti vaggyal kell elfogadni és
megtenni.” Konstitutionen der Pallottiner, 1904, 45. és 47. sz., 13. o.
(APL)
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A noviciusmester utasitdsaibdl, J. Kentenich jegyzete gyorsirassal:
,1905. janudr 8-i konferencia”
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tetés-végrehajté modszereibe. 1904 &szétsl 1905. december
31-ig J. Kentenich novicius gyorsirdsban jegyzetelte le ezeket
a ,konferencidkat”, amelyek 1905 m4jusitdl egy Gn. Culpi-
val'? is 8sszekapcsolédtak. Az instrukcidk csaknem kizdrdlag a
novicius kiils6 magatartésdra koncentraltak. Nézziink néhiny
példit az 1905. janudr 8-i jegyzetbdl, mire fektettek nagy
hangsulyt: az egzakt pontossigra, még a ,pihenés idején is ot
percen beliill mindenkinek meg kell jelennie”, és a ,zsolozsma”
preciz észben tartdsira. ,A kdpolndban a gytilekezéskor nem
szabad port verni”, valamint ,akik el8szor érkeznek, az utol-
s6 helyeket foglaljdk el”!, hogy a tobbiek konnyebben térdet
hajthassanak. ,A szentildozéshoz senki sem jirulhat piszkos
cip8ben.”

Nem maradt ki a szigora szabélyozéds aldl az élet egyetlen
teriilete sem: utalnak rd, hogy a ,celldban” egyesek rosszul
dgyaznak meg”, és hogy ,nem szabad lyukat hagyni a szalma-
zsdkban”. A | fogkefék rendje”, a ,mosdé tisztitdsa”, és egyéb
rendelkezések, mint pl.: ,a fiiggdnydket nem szabad til erésen

hazni..., fogat nem a lefolyénal, hanem a celldban kell mosni”
stb.!2

A mir szinte katonai rendelkezések folytatédnak az egymés-
sal valo kiilsS érintkezés meghatdrozisaban is. J. Kentenich le-
jegyzi: ,A felettes noviciusokat... idvozolném kell. Egyszert
fejet hajtani. Az aldrendelteknek kell el8szor kdszonni. Azo-
kat, akiknek valamilyen beosztasuk van, a cimiikkel egytitt...
kell megszolitani... rektor atya.” Az itmutatds szerint a novi-
ciusok csak a noviciusmester engedélyével kaphatnak felada-
tot, figyelmeztetést, hogy a szilenciumot ,még jobban tartsik

10 Nyilvdnos énvizsgélat.
11 Mivel a limburgi hizi kdpolnabejirata oldalt volt, ez az utasitds érthetd.
12 J. Kentenich jegyzetei, NB 1902-1905. (ASM-DS)
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be”, és utasitast, jhogy foloslegesen nem beszéliink. Nem tal
hangosan (stb.).”!3

A belsé viselkedést ezek az utasitasok kevéssé érintik, csak a
végén van egy utalds a tiszteletre mélté alapité tiszteletére”,
az 6 példdja szerint kellene megélni az ,1) Istenszeretetet, és a
2) felebariti szeretetet”.!

A fiatal Kentenich testvér térekedett arra, hogy j6 novicius le-
gyen, ahogy ezt a személyes feljegyzéseibdl kivehetjiik.'> Pon-
tosan feljegyez minden instrukciét, lelkigyakorlatos eléadist,
minden olyan momentumot, amely valamiképpen rahangol a
lelki megajuldsra. Az archivumkezeld szerint egyik pallottinus
hagyatékaban sem taldltak olyan részletes és kimerits feljegy-
zéseket, mint amilyenek Kentenich atya novicius és egyete-
mista éveibdl fennmaradtak. Radikélisan és egyértelmden egy
célhoz igazodott: szent akart lenni, és minden eszkozt, amit a
tarsasdg ehhez neki felkinilt, fel akart hasznélni. Mindazonal-
tal akadtak nehézségek a noviciatus kezdetekor.

El8szor is noviciusmesterét, akit ,besziikiiltség és talzott ag-
godalmaskodds”!¢ jellemzett, nyilvdnvaléan nem taldlta meg-
felel§ tanicsadénak. Az akkori rektor, Michael Kolb atya igy

13 J. Kentenich jegyzetei, NB 1902-1905 (ASM-DS)

14 Uo.

15 Vé. Lebensordnung és részletes lejegyzetelés a: havi instrukcidk, a novi-
ciusmester és kisér8jének, Bayer atydnak az intelmei (ASM-DS)

16 V6. K. Hoffmann, Erinnerungen, 1956 (APL) Egy pallottinus test-
vér jellemzése, beszélgetés 2000. II. 29-én Helmut Mertens atyéval,
a limburgi archivum levéltarosaval, hasonléan beszélgetés G.-M. Boll
atydval 2000. X. 29-én. (DS) Girke atya valészintileg tn. ,Peter-frasz”-
ban szenvedett, utalds az erds, s6t beteges pszichikai megterhelésre. K.
Hoffmann atya mondja, hogy a noviciusmester ,rendkiviil lelkiismere-
tes” volt, ,késébb idegesen talbuzgé” és a noviciusok elé magas ,kove-
telményeket” allitott. Uo.
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emlékszik: A novicidtus ideje alatt... Kentenich testvér kiilo-
nosen a bizalmaba avatott, s ezért a noviciusmester engedélyé-
vel tdbbszor jott hozzdm a dolgaival.”!’

Az ilyen, a novicidtuson kiviil esé kapcsolatfelvétel engedé-
lyezése kiilonleges indokokkal volt lehetséges és nem volt ma-
gatdl értetdds.'® Hogy az inkabb visszahtzddé J. Kentenich
mégis ezt kérte, azt bizonyitja, hogy ezek a ,dolgok” nem ap-
résagok voltak.

A noviciusmester és Kolb atya sem volt mindig azonos vélemé-
nyen. Példaul egyszer Girke atya tgy vélte, hogy jobb, ha a fia-
tal Kentenich novicius egy nyilvdnos iinnepségen'® nem mond
verset. Kolb atya igy tudésit errdl, s egyben a J. Kentenichhel
val6 els§ taldlkozésardl: ,A nagy tinnepi programban szerepelt
egy vers J. Kentenichtél. Amennyire emlékszem, § maga irta a
kolteményt. Amikor sor keriilt a versre, az el6adé nem jelent
meg a pédiumon. Meglehet8sen hossza sziinet kovetkezett.
Mint rektor, nem tudtam, hogy mi tértént, s amikor megkér-
deztem, hogy miért nem jon a novicius, meglepetésemre azt
a vélaszt kaptam, hogy a noviciusmesternek fenntartésai van-
nak annak vonatkozisiban, hogy engedjen-e fellépni egy friss
noviciust. Ez mar nekem egy kicsit sok volt, s mivel a helyzet
gyors intézkedést igényelt, hatalmi széval rendelkeztem, hogy

17 Michael Kolb atya, Erinnerungen: 51 Jahre Werkzeug in der Hand der
Mutter, Schénstatt, 1942. VI. 21-én kéziratként leirva. (ASM) Teljes
nyomtatdsban: H. Hug, Vergangenheit einholen, 1. kétet, 61-103. o.

18 Konstitutionen der Pallottiner, 1904, 14. o.: ,49. A noviciusmester en-
gedélye nélkiil a noviciusok senkivel nem beszélhetnek. Az engedélyt
ehhez csak valddi sziikségesség vagy hasznossig alapjan adjuk meg. 50.
A térsasdg tobbi tagjaval csak a templomban vagy az oratériumban a ko-
z6s vallasi gyakorlatokon és a kozos asztalnél lehet egyiitt lenni, hazon
kiviil sem szabad 8ket kisérni.” (APL)

19 A Szepl8telen fogantatds dogméjénak 50 éves tinneplésérdl volt sz,
1904-ben
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a testvér j6ijon azonnal a szénoki emelvényre. Igy is tortént, és
a fiatal testvérnek minden el8késziilet nélkiil kellett el6adnia
a versét. Olyan lelkesedéssel és tlizzel szavalt, amilyet késSbb
sosem tapasztaltam nila. Az eset megmutatta nekem, hogy

van valami ebben a fiatalemberben.”?°

J. Kentenich 6nallosagra valé hajlama és szabadsagvigya, vi-
selkedése, mellyel tobbszor bizonyitotta, hogy ,a sajit Gtjat

"2l és a noviciusmester szinte beteges besz(kiiltsége nyil-

jarja
vanvaldan nem illettek 6ssze. Bizonyos fesziiltség volt a novi-
ciusnevelés — el8irdsokbdél megismert — ltaldnos elképzelése,
valamint J. Kentenich formalizmussal szemben fennéllé ter-
mészetes védekezése kozott. Ha 8sszehasonlitést tesziink elsd
sajat ,Instrukcidival”, amelyeket 1912. X. 27-én adott tanit-
vanyainak, akkor kitinik, hogy mennyire mdis dolgokat tart
pedagdgiailag hangsalyosnak?? Kentenich atya, és a nevelési
vitdban val6 kiilonbségek nyilvdnvaléva teszik, hogy itt — peda-
gbgiai szempontbdl — egész vildgok titkoztek ssze.??

J. Kentenich noviciusnak nem volt igazodési pontja és bizo-
nyossidga azt a kérdést illetéen, hogy vajon azok a belsé ne-
hézségek, amelyek az ezzel a nevelési médszerrel kapcsolatos
konfliktusok miatt tdmadtak, nem pusztan sajt személyiségé-
nek hidnyossagaibol fakadnak. Ezért elészor is onmagat vonta
kérdére. A limburgi id6kbdl szdrmazé dsszes dnneveléssel kap-
csolatos személyes feljegyzése arra utal, hogy azon faradozott,
hogyan alakitsa és javitsa sajit magit. A hagyoményos novi-
ciusneveléssel azonban minden — alkalmazkodésra és aldren-

20 M. Kolb atya, Erinnerungen, 1942 (ASM)

21 K. Hoffmann noviciustars megjegyzése, Erinnerungen, 1956. (APL)

22 J. Kentenich, eladis 1912. X. 27-én, lasd: F. Kastner, Unter dem
Schutze Mariens, 15-20. o.

23 V&. D. Schlickmann, Die Idee von der wahren Freiheit, Schonstatt-
Vallendar, 2007.
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deltségre vald — igyekezete ellenére sem tudott mit kezdeni.
Szalézi Szent Ferencnél keresett és taldlt fogédzot:

 Mindig is tetszett nekem Szalézi Szent Ferenc. O volt a ked-
venc szentem. A novicidtusban nem tudtam beletérédni az ott
felkindlt aszketikus gondolarmenetekbe. Ekkor ndla taldltam
menedéket.”**

Ha vetiink egy pillantdst kés&bbi életére, lathatjuk, hogy alap-
vetd személyiség- és gondolkodésstruktirdja, valamint az ak-
koriban megszokott noviciusnevelés kozott szitkségképpen ke-
letkezett ez a bizonyos fesziiltség, és hogy ekkor mar elkezdett
érlelédni benne egy 1j tipusu rend és az alapit6i karizma.?

Ellentétes allispontja kiilondsen akkor szembet(ing, ha megfi-
gyeljiik, hogy J. Kentenich milyen erésen emelte ki a szabad-
sdgot éppen a noviciusneveléssel kapcsolatban.

,Abszoliit szabadsdg és énallésdag — ez az én kedvenc eszmém.
Azt hiszem, ezt meg is oszthatom Ondkkel. Kevés embert taldl-
nak, aki ennyire szereti a szabadsdgot, mint én, és meghagyja
azt mdsoknak is.”?°

24 J. Kentenich, 1928. IX. 20-i el8adés, 265. o. (ASM)

25 Kolb atyérdl irja Kentenich atya a késdbbi években: ,Es vele (Kolb
atydval) szemben kezdettdl fogva felettébb 6nallé 4lldspontra helyez-
kedtem. O tulajdonképpen mindig jéakarattal viszonyult a mthoz
(Schénstatthoz). Az az ember, aki a provincidt szerzetesrend jellegiire
formalta, 1919-t4l elvilt ettdl a kedvenc elgondoldsatdl és Schonstattot
elfogadta teljes eredetiségében.” J. Kentenich 1955. 1. 17-én K&ster
atyahoz irt levelében, 9. 0. (ASM)

26 J. Kentenich szavai, 1964, l4sd: J. Kentenich, Ein Durchblick in Texten,
1. kotet: In Freiheit ganz Mensch sein. Kiad. Herbert King, Vallendar-
Schénstatt, 1998, 255. o.
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Egyszer fiatal teol6gusok tapasztalatcseréje alkalmaval igy ma-
gyardzta pedagdgiai miivét a szabadsig szemszdgébdl:

,Ha noviciusmester vagyok, és rendelkezem azzal a képesség-
gel, hogy egy kisebb vagy nagyobb kozisséget felvillanyozzak...,
akkor ez az egész nagyrészt szuggesztié, ami hamarosan dssze
is roppan. Aggodalomra adhat okot, hogy ha valakit hirtelen
felvillanyoz valami, vagy ha valamit rderéltetnek, az a késéb-
biekben nem lesz rd tartés hatdssal. En is megtapasztaltam ezt
azok kozott, akikkel egyiitt nétiem fel: Olyanok, akik a novi-
cidtusban ellenkeziek, késébb gyakran a legjobbak lettek, mig
azok, akik hamar egyiittmiikodést tanisitottak, sokszor kordn
kimeriiltek és dsszeroppantak.”?’

Sajit intézeteinek novicidtusit illeten djra és tGjra arra buzdi-
tott, hogy a noviciusokat neveljék egyediségiik kibontakoztata-
séra, 6ndll6 dontések meghozataldra, amelyek beliilrél fakad-
nak, és tdvol dllnak minden lélektelen formalizmustdl és iires
utanzéstol.?®

J. Kentenich novicidtusénak idején irt Eletrend c. mtvének né-
hény része tiikrozi a benne 1év6 fesziiltséget, egyrészt a szent
életvitelre val6 radikalis torekvést és komolysdgot, mikézben
igyekszik alkalmazkodni az aszketikus rendi hagyoményokhoz,
mésrészt az arra val6 térekvést, hogy helyt adjon a benne fel-
tord Gjdonsdgnak és egyediségnek, ugyanakkor elegendd teret
engedjen az emberi természet egészséges igényeinek is.

27 J. Kentenich, lasd: Pater Josef Kentenich an seine pars motrix, 2. kdtet,
beszélgetés 1964. XI. 20-an Thomas Hag és Hans Kulgemeyer atyéval,
146. 0. (ASP)

28 Vo.J. Kentenich, el8adds 1948. XI. 20-4n, Chile (ASM)
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Az ,életrend”

A novicidtusban szokés volt egy részletes életrender felallitani
a személyes torekvésekre és a jovendd papi életre vonatkozé-
an. Ez egyfajta erénytiikor kellett, hogy legyen az egyéni ma-
gatartdsra vonatkozdan, hasonlatos a hercegtiikorhoéz, amit a
kozépkorbol, a hercegek nevelésébdl ismeriink: a fiatal herceg
kés8bb népét j6 és szent uralkodéként volt kételes szolgalni,
igy ennek megfeleléen erényesen kellett nevelkednie, ill. igy
kellett 6t nevelni.

Ehhez a — minden palottinus pap szdmdra — sziikséges élet-
rendhez a noviciusmester soziusa (kisérdje) irt dtmutatét
,Kiindulépontok az életrend kialakitdsdhoz” cimmel.?® Ennek
bevezet$jében, amit J. Kentenich részletesen kijegyzetelt,
mindenekel6tt az Eletrend alapjai vannak megfogalmazva:
,Egy pallottinusnak olyan embernek kell lennie, aki megbizha-
t6 keresztényi és apostoli erényekkel és életelvvel bir, kiilon-
ben bizonytalan utakon fog jarni. Az ilyen nem is férfi, hanem
szélkakas, pipogya alak, aki arra fordul, amerre a szél fajja. A
keresztény alapelvek®® azok a kijelentések, amelyek szerint
berendezi egész életét az ember, amelyek minden cselekede-
tedet, egész magatartdsodat meg kell, hogy hatdrozzik, hogy
elérhesd az Isten altal meghatdrozott célt... Az igaz és szent
alapelvek az Istentdl szdrmaznak és hozza vezetnek, a tévesek

és rosszak az 6rddgtdl vagy a vilagtol, és az 5rddghoz visznek.”3!

Egy kicsi, feketébe kotott konyvecskében rogziti J. Kentenich
latin nyomtatott bettikkel személyes életrendjének 105 pont-

29 Johannes Bayer sozius atya, Anhaltspunkte fiir die Lebensordnung, J.
Kentenich jegyzete, 1904. (ASM)

30 Eredetiben roviditve.

31 Eredetiben roviditve.
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jat.32 A legelsé oldalon a kdnyvecske egész tartalmat magéba
foglald, sajat maga éltal kivélasztott motté all szép, szabalyos
irssal: ,Sic loquimi et sic facite, sicut per legem libertatis
incipientes iudicari = Ugy beszéljetek és agy cselekedjetek,
mint akik folott majd a szabadsag térvénye szerint itélkeznek.”
(Jak 2,12) Vagyis ne az utolsé itélet, ne is a kdrhozat — ahogyan
Bayer atya® bevezetGje emlitette —, hanem a szabadsig legyen
a mértékadé. A személyes instrukcidkat a kdvetkezd megjegy-
zéssel fejezi be: |Ne tartsd magad hozzd rabszolga médjdra,
és szentgyondskor csak egy-egy részt olvass el beléle.”** Ez az
utolsé mondat szintén eltér a novicius-kisérd tanacsitdl, mely
szerint gyakran olvassik végig az életrendet.®

@ZJE%,S win,u, e,
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(I.Lc'c:ﬂ- f;f 74 )

32 Az eredeti az ASM-ben.

33 Vo. J. Bayer sozius atya, Anhaltspunkte zur Lebensordnung, 1904.
(ASM)

34 J. Kentenich, LO 1904. (ASM)

35 Vé. J. Bayer sozius atya, Anhaltspunkte zur Lebensordnung, 1904.
(ASM)
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Részlet J. Kentenich életrendjének eredetijébdl
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A kovetkezd oldalakon J. Kentenich tdmor és radikalis beveze-
téje kovetkezik:

Isten az én kiindulépontom; Isten a célom. O kell, hogy életem
vezércesillaga, és minden elképzelésem kozéppontja legyen. Min-
den elmiilik, csak mi maradunk meg: O, a teremtém, és én, a
teremtménye. Mindketten megmaradunk az érokkévalésdagban:
vagy egymdssal egyesiilve, vagy egymdsidl elvdlasziva... Tehdt
minden foldi kiizdelmem és torekvésem célja az Istennel valé
egyesiilés kell, hogy legyen, vagyis az isteni akarattal valé azo-
nosulds. Ennek az erénynek az elérésében segitsenek engem a
kovetkezd alapelvek.”3

Ez életének nyilvdnvalé célja: eggyé valni Isten akaratdval. Az
e célhoz vezet$ utat J. Kentenich Jézus felszdlitaséval irja le,
amelyben arra hiv benniinket, hogy kovessiik 6t, és amelyet
ezekkel az alapigékkel vezet be?’:

,Jézus Krisztus, aki engem meghiv:
Aki kovetni akar engem,

tagadja meg énmagdt,

vegye fel keresztjét, és

kévessen engem.”8

E vezérgondolat szerint alakitja ki a f6 fejezeteket: ,abne-
get” (1. fej.), onmagad megiagaddsa, azaz ellentmondis az
onzésnek, ,tollat” (2. fej.) leforditva a kereszted felvétele, és
végiil ,sequatur” (3. fej.), vagyis kivetés. Az ,abneget, tollat
und sequatur” igéket alappéldaként megtaldljuk Pallotti Vin-

36 J. Kentenich, LO 1904. (ASM)

37 Az LO eredeti szovegében latinul: Qui vult venire post me, abneget
semetipsum, tollat crucem suam et sequatur me.

38 Vo.Mt 16,24; Mk 8,34.
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ce életrajzdban is.* J. Kentenich bizonyara jol ismerte Pallotti
Vince életrajzat*, mivel a parhuzamok életrendjének elsé fe-
lében feltiinéek. Néhiny helyen osszességében emlékeztet a
jezsuita aszkézisre, Szalézi Szent Ferencre*' és Kempis Tamis
Krisztus kovetésére”.*

Az Eletrend elsé fejezetét [1-26. pont] erésen inspirélta
Pallotti Vince és szent élete.* A  kiils6” dnneveléséhez J. Ken-
tenich — hasonléan V. Pallottihoz — az érzékeket veszi sorra:
megfegyelmezni a szemet, a nyelvet, az izlelést, a tapintést,
a szagldst. A  bens6hoz” sorolja a fantdzit, az értelmet és az
akaratot.

A misodik fejezetben [27-41. pont] kezd&dik a mér sajatosabb
felfogdsa rész. Itt a novicius felsorol 3 egyénileg kivélasztott
pontot, hogyan akarja megvaldsitani a Keresztkdvetést: ,tokéle-
tes kotelességteljesitéssel”, | tiirelemmel” és ,szelidséggel”.

A harmadik rész [42-105.] azutdn magaban foglalja a ,hit-
tel” és ,szeretettel” kapcsolatos alapelveket és szandékokat,
agymint ,aldzat”, | szegénység”, ,tisztasdg”, ,engedelmesség”,
,atalakulds Isten jelenlétében”, ,a szent Alapszabdlyzat tanul-
mdnyozdsa” és ,az Eletrend” [105.]. A ,reményt” a késdbbi
bejegyzésekre tartogatta, amelyek azonban soha nem sziilettek
meg.

39 Vaé. L. Niderberger, Leben und Wirken des Vinzenz Pallotti, 1900, 311.
0.

40 K. Hoffmann kézli: ,Mé4r 1900-ban megjelent Leonz Niderberger élet-
rajza az alapitérdl.” Ugyand, Erinnerungen, 1956. (APL, DS)

41 Szalézi Szent Ferenc, Philotea oder Anleitung zu einem wahrhaft from-
men Leben, 1608, dtdolg. Hugo Pfeil, Limburg, 1927.

42 Thomas von Kempen, Die vier Biicher von der Nachfolge Christi,
feldolg. Joh. Droste SJ, Kevelaer, 1937

43 Utal4s, lasd: D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 240-245. o.
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A noviciuskiséré altal javasolt f6 pontokat J. Kentenich mais-
hogy rendezi, vagy nem veszi figyelembe, az érzékek énneve-
1ését és onfegyelmét, ahogyan akkoriban a klasszikus aszké-
zisben ,elfojtds” gytjtéfogalom alatt targyaltdk, viszont teljes
egészében beleveszi.

Az elsé rész messzemenden az aszketikus hagyomdny akko-
riban hasznilatos szemléletmddjat titkrozi: az ,onmegsemmi-
sités”* (értsd dnmegtagadds) cimsz6 alatt megfeleléen kiva-
lasztott aszketikus javaslatok vannak, amelyek koziil néhanyat
J. Kentenich késébb teljesen elhagyott, mert tdlsdgosan szigo-
rl, aprolékos szabdlyozist tartalmaztak.®

igy hatdrozza meg a szem megfegyelmezését:  a szemnek az
utcdn engedélyezett tavolsdg 20, a hdzban 5-7 1épés” *6 Ossze-
hasonlitva Pallotti Vince életrajzaval, ez azt jelenti: ,A szem-
mel szerz8dést kotott, hogy mindig lesiitve tartja, nehogy a
pillantédsa hid és csibité targyakhoz ragadjon.”*’

44 Az énmegtagadds (dnmegsemmisitésnek is forditva) jézusi értelemben
nem jelent mast, mint dnatadést Isten akaratdnak. Latinbél valé korabe-
li forditasrél van sz, ma egy kicsit méshogy fogalmazunk. A fogalmak
kiilonbozék lehetnek, de a tartalom azonos: Jézus kdvetésérdl van szé,
az erés dnszeretettdl, 5nzéstsl valé megvalds a nagyobb Isten- és feleba-
rati szeretet kedvéért.

45 | A mi noviciusnevelésiink teljesen mds bedllitottsdagii.” Némely ,szerze-
test rogton a formdra nevelnek. Megmondjdik nekik, hogy milyen legyen
a szem, a kéz stb. Még centiméterre is lemérik. Mi pedig eldszor a lelket
akarjuk, aztan a formdt.” J. Kentenich, Chile, eléadas 1948. XI. 20-4n,
nem szerkesztett. (ASM)

46 J. Kentenich, LO [3]. (ASM).

47 L. Niderberger, Leben und Wirken des Vinzenz Pallotti, 287. o. J. Ken-
tenich irja: ,[5.] Csak akkor beszélj, ha sziikséges, vagy hasznos... [7.]
Amit el tudsz halasztani a pihenés idejére, ne mondd a hallgatis idején.
[8.] A szilencium idején sziikséges mondanivalddat kevés széval, halk
hangon mondd el”. Vinzenz Pallottirdl: ,Mindig figyelt r4, hogy se a sa-
jat idédet, se masokét felesleges beszéddel ne pazarold. Egyébként is
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Néhany eredeti szovegbdl vett részlet kovetkezik, amelyekhez
aszkézisét 6sztdnzendd J. Kentenich a késébbiekben is tartotta
magat.

Az izlelésre vonatkozd dnneveléshez ezt irja J. Kentenich:

,[9.] Minden étkezés elbtt légy jo szandékii, s ekozben tireked;
egy kis észrevétlen lemonddsra.

[11.] Az étkezéseken kiviil ne fogyassz semmit. Egy esetleges
ilyen irdnyi engedélyt ne haszndlj tovdabb, mint sziikséges,
megadott idében jitsd meg.

[12.] Edd, amit eléd raknak, és ne kovetelj jobbat.”*®

A fantdzia neveléséhez azt irja:

,[19.] Menekiilj minden haszontalan és idegen képzelddéstdl,
és gazdagitsd a fantdziddar j6, a kiilonleges jofeltételednek

megfelelé képekkel.”

Az értelemhez ezt jegyzi fel:

takarékoskodott a szavakkal, és mindig fojtott hangon beszélt... A hall-
gatdst Ggy tekintette, mint hdzai valldsos kifejezési formajanak lelkét.
Nem ejtett ki a szjan egy értéktelen sz6t sem.” L. Niderberger, Leben
und Wirken des Vinzenz Pallotti, 267. o.

48 J. Kentenich, LO. (ASM) A szaglas is az dnnevelés tirgya Pallotti Vin-
cénél. Mivel magét — a szegényekkel és betegekkel valé érintkezés mi-
att — tudatosan arra nevelte, hogy a rossz szagokat jol el tudja viselni,
nem meglepd, hogy a fiatal noviciusnél is megtaldlhat6 hasonld szandék:
,[16.] Ne hagyd, hogy a rossz szagok a kitelességed teljesitésében aka-
ddlyozzanak”. J. Kentenich, LO. (ASM)

170



,[20.] Hogy megévd az értelmed a tudatlansdgtdl, imdadkozz,
és probald buzgé tanuldssal a hivatdsodhoz sziikséges tuddst
minél tokéletesebben elsajdtitani, és a dolgok mély és bszinte
mérlegelését gyakorolni.”

Az akarat formalésihoz tobbek kozott ezt irja:

,[23.] Mindaz, ami nem Isten, az semmi legyen neked (Szalézi
Szent Ferenc)...

[25.] Semmire se vdigyni, semmit se visszautasitani (Szalézi
Szent Ferenc).

[26.] Tedd mindenben — ha nem kdros vagy biinés — mdsok
akaratdt.”*

A késébbi években Kentenich atya médositotta az Eletrend-
jében leirt aszketikus szabalyokat, mindenekelStt a szeretet
kozponti értékére figyelmeztetve, noha 20 évvel késébb is ha-
sonl6 fogalmakat hasznél, mint noviciusként.>

49 Ez az alapelv is erésen emlékeztet Pallotti Vincére. V6. L. Niderberger,
Leben und Wirken des Vinzenz Pallotti, 305. o.

50 1927-ben pl. az érzékek énnevelésérdl beszél. ,\Mindig a legfontosabb
marad a szeretet névekedése a megfeszitert Istenember irdnt. Fontos
azonban, hogy ez személyes szeretet legyen, személynek a személy irdnt
érzett szeretete. Es minél szenvedélyesebb a szeretet, anndl t6bb erét kap
a lélek, hogy az észtondk, a test veszélyei ellen fellépjen. Ez a szeretet
hajt engem az elfojtdsra, lemonddsra. Elfojtds, lemondds — kemény sza-
vak. Elfojtani, nem megfojtani kell, mert a testnek is van létjogosultsdga.
Miért kell az érzékeinket elfojtani? Mert az érzék olyan vad, olyan dllati
lett, mert ezek az dsztonok a személyes bimék dltal még tovabb erdsid-
nek. Ezért kell elfojtanom minden tilos dologban. De ez nem elegendd.
Mi van a szemmel? Ez is érzék. Mit akarok? A léleknek kell uralkodnia
a testen, tehdt a szememen is... Meg kell tanulnom, hogy a szemtél meg-
vonjak valamit, ami énmagdban jogos, hogy a lélek erdét kapjon, kitel-
jesedjen, és a test folott uralkodni tudjon.” J. Kentenich, eladas 1927.
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A | tokéletes kitelességteljesités” cimszo alatt az ,alapelvet” la-
tinul jegyezte fel: ,[27.] mindig az értelmet kiovetve”, ,[28.]
az idét jol kihaszndlva”, és ,[29.] a legsiirgdsebbet elészor el-
intézni”.

A kovetkezs részlet az Eletrendbdl alaposabb bepillantast en-
ged a novicius egész torekvésébe, ami hellyel-kozzel egyedi
elemeket is tartalmaz:

,[34.] Kovesd emberi rdhatdstdl fiiggetleniil a kitelességedet
és azt, amit jonak és értelmesnek tartasz, méghozzd okosan és
szeretettel.

[35.] Mindig kérdezd meg magadtdl, hogyan cselekedne és itél-
ne az isteni Udvozitd, a legszentebb Sziiz, Szalézi Szent Ferenc,
és a tiszteletremélié Alapito.

[36.] Minden fontos cselekedet és vilasz elétt roviden hivd se-
gitségiil a Szentlelket.”

A tiirelmet” J. Kentenich ,a nehézségek csendes hordozdsa” a
,beszédben” és az elviselendd igazsdagtalansdagokban” taniisi-
tott ,szelidség” dltal akarja gyakorolni.

J. Kentenich teljes Eletrendjének tbb mint egyharmadit a
szeretet témdjanak szenteli. A | felebardti szeretet” kiilondsen
fontos neki. Ezzel kapcsolatban tébbek kozott rogziti (néhény
példa):

IX. 25-én, 105. 0. (ASM). A kovetkez8kben minden egyes érzékszervet
sorra vesz: ,Az érzékek megsemmisitése: szem, fiil, izlelés, érzelem”. Ki-
emelés a szerz6tdl. A személyes szeretet fogalméhoz 14sd: Herbert King,
Marianische Bundesspiritualitit. Ein Kentenich-Lesebuch, Schénstatt-
Vallendar, 1994, 83. o.
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,[51.] Utasitsd el hatdrozottan magadtil a felebardt megveté-
sét, minden téves itéletet, hamis gyamit és irigységet.

[52.] Ha felebardtod kellemetlen helyzetbe keriil, a szeretet ki-
telez rd, hogy legalabb lélekben légy részvétiel irdnta.

[53.] Allandéan képzeld magad felebardtod helyébe, és 6t a
tiédbe.

[54.] Soha ne engedj meg magadnak olyan tréfdt, ami érinthet
valakit a kornyezetedbdl.

[55.] Ne mondj olyasmit valaki tdvollétében, amit a jelenlété-
ben nem mondandl.

[56.] Vegyél mindenkit a védelmedbe, akirdl a jelenlétedben
rosszat mondanak. Ha a cselekedetet nem is lehet megbocsdta-
ni, legaldbb a szdndék meglegyen ra.

[57.] Véleménykiilonbség esetén mondd el megalapozott néze-
tedet kb. hdaromszor, hogy részt vegyél a beszélgetésben. De ha
a kérdésnek gyakorlati jelentbsége is van, akkor ezen kiviil ké-
sébb (néhdany éra mulva) prébald meg ellenfeled figyelmér még
egyszer szeretettel felhivni a tévedésére.

[58.] Aki téged megbdnt..., az irdnt prébdlj kivételes szeretetet
és rokonszenvet mutatni.

[59.] Ha eloljdaré vagy, akkor beosztdsod miatt kditeles vagy
a hibat elkovetdket helyreigazitani, ha azonban a hibdt elkd-
vetdkkel azonos poziciéban vagy, akkor a szeretet kitelez erre,
amennyiben eredményben reménykedhetsz. Ha nem igy van,
akkor értesits titokban legaldbb valakit azok koziil, akik se-
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githetnek a hibat lekiizdeni; elészor egy azonos dlldsit, akinek
befolydsa van a hibdr elkivetdre, és csak azutdn az eldljdrét,
feltéve, hogy fontos okok miatt nem azonnal az eldljdréhoz ta-
ndcsos fordulni.”

A | Lelki buzgésag tettei”-hez ezt irja J. Kentenich:

,[74.] Tekintsd azt a napot elveszetinek, amelyiken nem csele-
kedtél jot felebardtoddal. (Az alabbi pontok gyorsirassal kovet-
keznek:)

[75.] Mindig figyelj az illemszabdlyokra.

[76.] Imddkozz és buzdits imdra azért, hogy az egész vildg
megtérjen Jézus szentséges szivéhez...

[78.] A biindsokkel valé torédés legyen a kedvenc elfoglaltsdgod.

[79.] Prébalj mindent megtanulni, ami erre alkalmasabbad
tesz. Ne hagyd magad elriasztani ettdl a sikertelenség miatt.”

Kiilonésen az emberek kozotti kapcsolatokat, az eldljarokkal
és testvérekkel valé viszonyt targyalja részletesen.

J. Kentenich a tehetségével, de a gondolkod4siban és csele-
kedeteiben megmutatkoz6 6néllésdgdval és hatdrozottsigaval
is megiitkozést keltett.> A | biiszkeség” és , folényesség” téma-
koréhez flizott dnkritikus megjegyzésekben ezért az aldzatnak
gyakran kiilonleges jelent8séget tulajdonit:

51 Sajét utaldsok Menningen atyéval szemben, és Karl Hoffmann atya koz-
lése nyoman.
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,[80.] Sose tdrd fel vezetd szereped egy jocselekedetben, és még
kevésbé hivatkozz a tehetségedre és egyéb elényeidre.

[81.] Ha megdicsérnek, akkor legalabb benséleg aldzkodj meg.

[82.] Csak az eloljaréiddal beszélj a hibdaidrdl, nehézségeidrdl,
kivéve, ha fel akarsz viditani mdsokat azok elmonddsdval.

[83.] Viseld érommel, vagy legaldbbis tiirelemmel a megaldz-
tatdsokat, helyreigazitdsokat, bantalmakat, és megvetést, bar-
honnan is érnek (gyorsirassal:) és aldzkodj meg minden... (?)

[84.] Ha a vildg nem taldl benned kifogasolnivalét, nem vagy
Krisztus hii szolgdja.

[85.] Havonta elmélkedj az énismeretrdl.”

Az alapelveket még néhany elv és szdndék koveti, amelyeket
J. Kentenich nyilvdnvaléan késébb ftizott az elébbiekhez.>

,Mint papnak, minden torekvésemnek az aldzat elérésére kell
iranyulnia, mert

1.) A biiszkeség a f6 hibam,

2.) Az elbukds lehetdségei gyakoriak és nagyok lesznek.”

Egy hosszabb bekezdés az eldljarokkal szemben tandsitott vi-
selkedésrdl és magatartdsrdl sejteni engedi, hogy a kozossé-
gi életben mdr szert tett némi ez irdny( tapasztalatra. Fényt
derit a noviciusoknak az akkori noviciusmesterrel kapcsolatos

52 Hogy mikor irta J. Kentenich a kiegészitéseket Eletrendjéhez, az bi-
zonytalan. A stilus és iraskép hasonlit az 1908-as és 1909-es feljegyzé-
sekhez.
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nehézségeire is, ahogyan azt 8k tovabbadtik.>? J. Kentenich ki-
fejti:

1. Az eloljarékkal szemben
a) Hidba, mindenképpen tdliik fiiggok.

b) A veliik valé harménia adja meg nekem az oly fontos hiva-
tdsszeretetet, és tdmogatja az egészséget, tehetséget, jellemfor-
maldst, és az dllhatatossdag kegyelmét.

c) Keseriiséget érezni a kozisségi élet sordn tdmadt nézetelté-
rések miatt, egységre torekedni a legdacosabb elemekkel, ma-
gamat minden javak megvetésének eszkizévé tenni, roppant

mddon fékezni a tettvdgyat, és erdsen kétségbe vonni dllhata-
tossagomat.

d) Mit izgat téged az eloljardk cselekvési médja, miutdn mdr
elmondtad a véleményedet. A felelSsséget nem te viseled.

e) Egy kiozisség boldoguldsdhoz hozzdtartozik a feltétlen ald-
rendeltség. .., pl. gondolj a katonasdgra. Engedelmesség.

f) Véleménykiilonbségek esetén légy rendkiviil finom és évatos.
Tégy gy, mintha kioktatdst vdarndl, nem pedig te akarndl ki-
oktaitni mdsokat.”

A tovabbi fejtegetésekben J. Kentenich leirja alapelveit azok
szocidlis kovetkezményeinek szemszogébsl. A késsbbi ki-
egészitésekbdl kideril, hogy Eletrendjét komolyan vette, és

53 Vb. A. Menningen atya leirdsa Girke noviciusmesterrdl, és arrdl, ahogy
8t a noviciusok nevetségessé tették. Bir ebben J. Kentenich semmikép-
pen nem vett részt. V6. H. Hug atya kutatdsai. (ASP)
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elmélkedett rajta. Kibdvitette példdul ,II. Embertdrsakkal,
kiilondsképpen a rendtdrsakkal szemben” cimd, az aldzat meg-
erdsitésérdl sz616 alapelvét.

,[80.] Sose tdrd fel vezetd szereped egy jocselekedetben, és még
kevésbé hivatkozz a tehetségedre és egyéb elényeidre” ezzel a
kiegészitéssel: ,se kozvetlen, se kizvetett médon”, és igy indo-
kolja: ,mert:

1.) Amibdl neked tobb jutott, mint mdsoknak — pl. értelem és
fantdzia -, az ugyanolyan mériékben veszélyes zdtony is le-
het szamodra: az értelem élessége a hittel szemben; a fantdzia
élénksége az erkolccsel szemben.

2.) Masok ugyanezeket a tulajdonsdgokat jéval nagyobb mér-
tékben birtokoljdk.

3.) Anndl inkdbb hidnyzik beldled a célirdnyos akaratnevelés
és a megfeleld érintkezési formdk, olyan tulajdonsdgok, ame-
lyek a papi munka eredményessége szempontjibdl ugyanolyan
nagy jelentéségiiek, mint az értelem és a fantdzia.

4.) Kézvetlen vagy kézvetett ontomjénezésed torténhet akdr
olyanok eldtt, akik képességeik és sikereik szempontjabdl felet-
ted, akdr olyanok elétt, akik veled egy szinten, vagy alattad
dllnak. Az elsé esetben sajndlni fognak, a mdsodikban irigy-
séggel és rosszakarattal szemlélnek, a harmadikban az érintett
személyek érdekeivel valé szembendlldsod miatt elveszited a
megértést — kiilondsen ha a rendidrsaidrol van sz6 -, és magad-
nyossd vilsz.
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5.) Gondolj a sziiletésedre.

A felsorolt okok t6bbé-kevésbé vonatkoznak az 54. sz.>* alapelv
megerdsitésére is. Még ha egy kicsit éles is a kifejezés. — Tény,
hogy az a hajlamom, hogy sok mindent nevetségessé tegyek, jel-
lememnek igen kellemetlen vondsa. Milyen rombolé hatdssal
van a kiozisségi életre, kiviltképpen, ha a sziikséges diszkrécié
hidnyzik. Ezért kell az 54. sz.-hoz hozzdflizni az 54a-t: Ova-
kodj szerzetes testvéreid teljesitményének écsarldsdarol (1). Mo-
dus procedendi.”

Es leirja, hogyan akar eljarni: ,dicsérd meg a j6t a teljesitmény-
ben.” ,Szelid feddés stb.” és megindokolja:

,(alfa) Tudod a sajdt tapasztalatodbdl, milyen keseriiséget okoz
a leplezetlen intés. (béta) A jezsuitdik pont igy tesznek, amikor
kritikat fogalmaznak meg. (gamma) Ez felel meg példaképed,
Szalézi Szent Ferenc szellemének.”>

Kentenich atya a késébbi években sem valik meg az Eletrend-
ben lefektetett aszketikus alapelvektdl, de nagyobb hangsalyt
fektet a szeretet pedagdgiai-pszicholdgiai vonatkozdsara, mint
minden 6nnevelési torekvés kézéppontjara.

LA mi egész aszkézisiink és pedagigidnk kifejezetten szeretet-
pedagégia... Nalunk kezdettdl fogva a szeretet dll elétérben...
Az elv: mindent szeretetbdl, mindent a szeretet dltal, mindent a
szeretetért..., a szeretet a kdzponti mozgatdrugo.”>s

54  Ne engedj meg magadnak soha olyan tréfat, ami érinthet valakit a kor-
nyezetedbdl.”

55 J. Kentenich, LO, kiegészités. (ASM)

56 J. Kentenich, eladéds 1966. V. 25-én, 118. o. (ASM)

178



A, Szent Igndc-i lelkigyakorlatok” — magyardzza —, még ha
a megtérés lépcséfokainak végcéljaként szemlélik is a szere-
tetet, ,mint jezsuita pedagégia leghosszabb tdvon kivételes
médon éppen az egyes cselekedetek sajdat torvényii inditékait
hangsilyozza”. A ,végsé torvény szerinti inditék”, vagyis a sze-
retet, a schonstatti pedagdgidban viszont ,mindig tudatosan az
elétérben all”.>’

A novicitus els§ éve eltelik, és a noviciusoknak kezdédik az
egyetem. Egyes dolgok kénnyebbé vilhatnak hit J. Kentenich
szdmdra: az 4j tantdrgyak szellemileg tobbet kindlnak, és az 4l-
landé dnreflexid és az aszkézissel valé foglakozis kissé a hattér-
be szorul. Az egyetemi tanulmanyok megkezdésével azonban
stirtisddnek azok a problémdk, amelyek mér a novicidtusban
jelentkeztek, most pedig még sokasodnak is.

56. kép
Missziéshdz Limburgban, 1900

57 Vé. J. Kentenich, eléadds 1966. V. 25-én, 118. o. (ASM), v&. ebben
a kontextusban a teljes szeretet témajihoz: Herbert King, Marianische
Bundesspiritualitit, 78. o.
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Az egyetemi évek

Amikor J. Kentenich 1905 szeptemberében elkezdte egye-
temi tanulmdnyait, Limburgban 27 filozéfia és 23 teoldgia
szakos egyetemista tanult.’® J. Kentenich az egyetemi tanul-
ményai sordn hallgatott logikat, metafizikit, természetfilozo-
fiat, egyhaztorténelmet, bibliaismeretet, exegézist, retorikit,
homilia-tant.>® M4sodévtsl hetente nyolc filozéfiadra jott még
mindehhez.

57. kép
Az egykori eladéterem Limburgban

A még meglévd latin nyelvi vizsgaanyag-listak és J. Kentenich
1904 és 1910 kozott irt vizsgadolgozatainak segitségével meg-

58 V&. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 45. o.; Hermann Skolas-
ter, Unter dem Schutze der Apostelkdnigin. Emlékkényv a Limburg a.
d. Lahn-i palottinusok Mdria templomanak 1927. oktdber 2-i szentelé-
sére, Limburg, 1928, 56. o. (APL)

59 Vé. Studien-Conferenzen im Collegio P. S. M. Limburg, 1905. oktéber
14-én. (APL)
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lehet8sen pontosan lehet rekonstrudlni a hivatalos vizsgaanya-
got. A tanrend alapjan figyelembe vették a modern szellemi
dramlatokat, mint példaul az ateizmust és mas — a katolikus
tanitssal szemben 4ll6 — kortdrténeti ellenvetéseket, mint
példdul a teremtéstorténet kétségbe vondsit az evolacids el-
mélet alapjin, ezt azonban mint ,tarthatatlant” elvetették.

A kovetelményszint igen magas volt: egy ordindrius vezetése
alatt hdrom tovabbi vizsgdztat6 elStt évente minden tirgybdl
szobeli vizsgat kellett tenni.® Havonta tobb vizsgadolgozatot
kellett irni 2 év anyagéhoz.%? J. Kentenich dolgozatai — mind
latin nyelven irva — bizonyitjak, hogy milyen intenziven foglal-
kozott tanulményaival.%®* Néhény, az egyetemi évekbdl megma-
radt konyvét — némelyik meglehetdsen tekintélyes terjedelmi
— az elejétdl a végéig dttanulmdnyozta, és ceruzdval latin nyel-
ven irt kommentart hozza.%

LA theologia morali” vizsgadolgozatban J. Kentenich példaul
azokat a morélteoldgiai eseteket elemzi, amelyeket a kispa-
poknak a gyontatdsra felkészitend$ tanitottak. Egy ilyen dol-
gozatban (1909. janius 30.) a példaként felhozott morélte-
oldgiai hizassagi akadalyt kellett megvitatni. J. Kentenich az
esetet kdnonjogilag és moralteoldgiailag is kielemzi a hazassig

60 V6. Materia Examinis 1908 (APL), tovdbbd: pl. Materia Examinis
1909. (APL)

61 Vbé. Studienkonferenz, 1905. VII. 27. (APL)

62 V6. Materia Examinis 1905, 1907, 1908. (APL)

63 Igy indokolja példaul egy professzor az 1-es osztalyzatot latinul: ,Nem
minden tartozik a feladathoz. Egyébként nagy gonddal kidolgozott
munka.” V&. J. Kentenich, vizsgadolgozat 1909. III. 27-én, a kovet-
kezS témaban: Duas in Chr. profimetur naturas integras, distinctas et
inconfusas. (ASM)

64 Pl. H. Hurter SJ, Theologiae Specialis. Pars altera complectens,
Tractatus Tres, 1. és II. kotet, Oeniponte, 1903; H. Noldini SJ., De
Principiis Theologiae Moralis, Oeniponte, 1906. (ASM)
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katolikus alapfelfogdsa szerint, és magyarazatdhoz irodalom-
jegyzéket és kiilonb6zd zsinati hatdrozatokat mellékel. Egyes
részeket olyan részletességgel elemez, hogy professzora athiz-
za, és azzal a megjegyzéssel litja el, hogy ,elegendéek az (ed-
digi) indokok”.5
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58. kép
Részlet J. Kentenich egyik vizsgadolgozatébdl

65 Vé. Vizsgadolgozat, 1909. VI. 30. (ASM)
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J. Kentenich morilteoldgiai vizsgadolgozatainak jellemzs-
je egyrészt a kompromisszum nélkiili egyértelmiiség a térgyi
megitélés vonatkozdsiban, tehdt ami a biin objektivitdsat il-
leti, masrészt a személyeknek és emberi koriilményeknek —
amelyek a biin szubjektiv oldaldra vilagitanak r4 — az enyhébb
morilis megitélése. Igy aztin elfordult, hogy amikor olyan
jellegti feladatot kapott, amelyben egy sor silyos btin volt
felsorolva, J. Kentenich &llasfoglaldsa nem minden esetben
egyezett meg véleményezd professzoraiéval. Logikus indoklasi
precizitdsa miatt viszont 4ltaldban a legjobb osztalyzatokat ér-
demli ki. A filozéfidban hasonl6 a helyzet.

Limburgban rendszeresen tartottak Ggynevezett vitanapokat.
Egy professzor elndklete mellett egy hallgato téziseket alli-
tott fel, amelyeket érveléssel kellett megvédenie éltaldban
hérom ,tdmad6” (opponens) ellenében. Ezek a vitdk, ame-
lyeken az egész haz részt vett, tobbnyire reggel 8.30-t6l délig,
majd 14.30-t6l estig tartottak. Evente egy-harom alkalommal
keriiltek megrendezésre, és az egyetemi élet nagy eseményé-
nek szdmitottak. J. Kentenich négy ilyen vitanapon volt ak-
tiv résztvevs.% Ezek tematikusan az egyhézhoz, a pipiahoz, a
tanitéhivatal tévedhetetlenségéhez és az élet eredetéhez vald
viszonyulds tézisei koriil forogtak. J. Kentenich a dogmatikai
és morilteoldgiai téziseknél kapott opponensi szerepet.

66 ,Theses Defendendae In Disputatione: Die 27. Martii 1906: Ex
Philosophia: De Universalibus, Defendet: Fr. Kentenich Josephus.”
,Die 21. Decembris 1906: De Vite Organica... Arguent: mane: Fr.
Capitain Iohannes u Fr. Berberich Franciscus, vespere: Fr. Kentenich
Josephus.” ,Die 15. Maii 1908: Ex Theologica Dogmatica: Arguent:
mane: Fr. Hendricus Voss, vespere: Fr. Joseph Faerber, Fr. Joseph
Kentenich.” ,Die 1. Februarii 1909: Ex Biblico. »Die Irrtumslosigkeit
der hl. Schrift nach der alten und neukritischen Schule« — de quo
dissertationem instituet: Fr. Joseph Kentenich.” (APL)
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Metafizikai hajlama kiilondsen sokat jelentett a filozofidnal.
Rogton a tanulményai kezdetén egy olyan problémaéval keriil
szembe, amely személyes érintettsége miatt erdsen foglalkoz-
tatja, és amivel ezutdn intenziven foglalkozik: az igazsig ke-
resése, klasszikusan definidlva pedig ,az értelem és a dolgok
osszhangja”.%” Az els§ érintési pontok elsésorban abbdl addd-

nak, amit a tanterv eldir:

A hallgatoknak 1906-ban irasbeli vizsgit javasoltak, amelyben
be kellett mutatni és meg kellett vitatni a filozéfusoknak az
egyetemességrdl vallott kiilonbdz8 nézeteit. Az ,egyetemes-
ség-vita” filozofiai probléméja tulajdonképpen az a kérdés le-
egyszer(sitve, hogy a kézzelfoghat6 dolgok léteznek-e csupén,
vagy létezik val6sdg a gondolatainkon kiviil is?®

Még ebben az évben a nyilvanos vitanapra a ,De Universalibus”
témajahoz J. Kentenich téziseket illit fel a skolasztika és a
kanti felvetés konfliktusérdl, és megvédi azokat. A vita anyagi-
ban figyelembe veszi az 4j id8k ellenvetéseit, messze tallépve
a megadott tananyagon.® Hogyan tudta mindezt megismerni?

A hivatalos vizsgatételek alapjan az igazsig-kérdést, ahogyan
azt az Gjkori filozoéfia szemléli, a filozofiatorténet tantargyban
csak érintSlegesen térgyaltdk. A Limburgi Egyetemi Konyvtar-
ban sincs 1904-ben egyetlen mt sem Kanttdl, sem Hegeltd],

67 V6. Materia Examinis 1904, Logik 17. sz., Philosophia 1. Jahr. (APL)
Aquinéi Szent Tamés definicidja, De ver, STh I q 16: ,Veritas est
adaequatio rei et intellectus.”

68 V. D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, részletesebben 306.
0., J. Kentenich tanulményaibdl véve: Albert Stockle, Grundziige der
Philosophie, 1. kétet: Theoretische Philosophie, Mainz 1892, id. kiad.
1910, 107. és 112. o. (Limburger Studienbibliothek von 1904 = LSB)

69 Vo. Disputation, 1906. I1I. 27. (APL)
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sem mas djkori filozéfustdl. Ezek a szerzdk akkor még indexen
voltak.”®

Mindazonéltal Franz Berendt atya személyében Josefnek mar
rogtoén az egyetemi tanulmanyai kezdetén olyan oktatéja volt,
aki a tantervébe felvette az Gjkori irdnyzatokat, koztiik szocio-
l6giai szemszogbdl Marx és Hegel munkasségit is. J. Kentenich
késébb hangsulyozta, hogy milyen nagy befolyassal volt ez a
tanara gondolkodasénak kiszélesedésére.”!

Ezen kiviil 6nall6 olvasményain keresztiil, melyre Berendt
osztonozte hallgatoit, kozelebbrdl foglalkozhatott az djkori
problematikdval.”> A kortdrs és  Gjabb” filozéfidkhoz tovabbi
hozzaférést biztositottak szdméra a mésodlagos irodalomban
fellelhetd meglehetdsen hossza idézetek és fejtegetések.”® A
Limburgi Egyetemi Konyvtir néhdny konyvében bdségesen
probaltak az djkori szellemi dramlatokat, mint téveszméket

70 V&. Joseph Hollweck, Das kirchliche Biicherverbot. Ein Commentar
zur Constitution Leo’s XIII., ,Officiorum ac munerum”, Mainz (2. jav.
kiad.) 1897, 31. o. (LSB)

71 Vbé. E. Monnerjahn, Pater Joseph Kentenich, 47. o.; vo. tovdabbd H.
Hug, Vergangenheit einholen, 1. kétet, 356. o.

72 A fiatal fratereknek lehetdségiik volt kényvet rendelni, amibdl J. Ken-
tenich szokést csindlt. Helmut Mertens, Limburg levéltarosanak infor-
macidja szerint.

73 Hagyatékdban taldlunk ebbdl az idészakbdl olyan mdveket, amiket
J. Kentenich behatéan tanulményozott, ahogy a kiemeléseken l4tszik:
pl. Franz Sawicki, Das Problem der Persénlichkeit und des Uber-
menschen, Paderborn, 1909, tébbek kozott Nietzsche, Hegel, Kant,
Carlyle, Key, Ibsenrdl szol6 fejezetek; vagy C. Willems, Institutiones
Philosophicae, Continens Logicam, Criticam, Ontologicam, Treveris
1906, a 2. fejezet: De Idealismo, itt részletesen van szé: Fichte, Hegel,
Schopenhauer, Wundt, Herbart munk4ssigarél; tovabbid C. Williems,
Philosophia Moralis, Treveris, 1908.
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megcéfolni.”* A hossza, hitvédelmi tanulmanyok bizonyitjak,
hogy a szdzadfordulén a filozofiai és teoldgiai irodalom milyen
stlyt tulajdonitott az Gjkori filozéfidknak, és mennyire tartot-
tak ezeknek a filozéfusoknak a hitre gyakorolt hat4sat6l.”

A skolasztika — ahogyan azt részben Limburgban is oktattak
— megkisérelte, amennyire lehetséges volt, az egyhdzi tanitist
dsszhangba hozni a filozéfiai értelemmel. Nagyon racionili-
san jart el, egyik istenérvet sorakoztatta fel a mésik utdn az
4j dramlatok megcafoldsara.”® A skolasztikus bizalom az intel-
lektus erejében mindenekelStt abban nyilvanult meg, ,hogy az

ontoldgikus istenérvet, mint meggy8z6t elfogadta”.””

74 V§. Limburgi Egyetemi Konyvtdr, 1904: Joh. Nepomuk Paul
Olschinger, Speculative Entwicklung der Hauptsysteme der neueren
Philosophie von Descartes bis Hegel, II. kétet, Schaffhausen 1854, 926
oldal; Albert Stéckl, Geschichte der neueren Philosophie von Baco und
Cartesius bis zur Gegenwart, II. kétet, Mainz 1883, 638 oldal, ugyand,
Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, Mainz, 1875, 751-945. o.;
ugyan8, Der Materialismus gepriift in seinen Lehrsitzen und deren
Consequenzen, Mainz, 1877; Fries, Kritik der erkennenden Vernunft,
I. kotet, 347 oldal, (boritéja hidnyzik); Franz Anton Staudemaier,
Darstellung und Kritik des Hegelschen Systems. Aus dem Standpunkte
der christlichen Philosophie, Mainz 1844, 874 oldal; Max Limbourg,
Kant’s kategorischer Imperativ, Wien, 1894; Friedrich Ast, Grundrif}
der Geschichte der Philosophie, Landshut, 1825; Duboc, Das Leben
ohne Gott, (boritéja hidnyzik); Paul Hafner, Der Materialismus in der
Culturgeschichte, Mainz 1865, 385 oldal. (LSB)

75 PL F. A. Staudemaier, Darstellung und Kritik des Hegelschen Systems,
1844; A. Stockl, Der Materialismus, 1877; Die Philosophie der Vorzeit,
vertheidigt von Joseph Kleutgen, Innsbruck, 1878, I. és II. kétet; Engel-
bert Lorenz Fischer, Der Triumph der Christlichen Philosophie gegen-
iiber der antichristlichen Weltanschauung am Ende des XIX. Jahrhun-
derts, Mainz, 1900. (LSB)

76 V6. Christoph Helferich, Geschichte der Philosophie. Von den Anfin-
gen bis zur Gegenwart und Ostliches Denken, Stuttgart, 1986, 65. o.;
vo. J. Kentenich vizsgadolgozata 1907. II1. 23. (ASM)

77 Vb. Ch. Helferich, Geschichte der Philosophie, 67. o.
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1907. mércius 23-dn J. Kentenich filozéfiai vizsgadolgozatot ir
a kovetkezd témaban: Az istenérvek gydjteménye és kifejté-
se.”® Tizennégy, kézzel irt A/4-es oldalon az istenérvek sokasa-
git sorakoztatja fel, amelyek részben Aquinéi Szent Tamds 6t
klasszikus istenérvére tamaszkodnak.”” A dolgozatbdl kitdnik,
hogy mit tartottak Limburgban fontosnak: érvek ldncolataval
bizonyitékokat bemutatni Isten létezése és a kinyilatkoztatés
igazsdga mellett.®® A spekulativ ateizmushoz eljutni — ezt a
nézetet kellett képviselnie a vizsgdzénak — az embernek tulaj-
donképpen lehetetlen.”®! De mi van akkor, ha mégis lehetsé-
ges?

Kentenich testvér egyre inkdbb beledssa magét a konyveibe.$?

A legtobb eladdson és szemindriumon, amin részt vesz, azt
az 4llaspontot képviselik, hogy ,minden esetleges gondolati bi-
zonytalansdgot meg lehet semmisiteni vagy le lehet gy&zni egy
akarati tettel”.®® A skolasztika szerint a filozéfia és egyaltaldn

78 ,Thesis: Recenseantur et delinientur argumenta pro existentia Dei.”

79 V6. Aquinéi Szt. Taméds, Summa Theologica I, Gottes Dasein und
Wesen, Katholischen Akademikerverband, Salzburg, Leipzig, 1934, Qu.
2 és 3, 44-49. o.

80 V&. Paul Haffner, Grundlinien der Aufgabe der Philosophie, Mainz,
1881, 185. o.; Alfons Lehmen, Lehrbuch der Philosophie auf aristo-
telisch-scholastischer Grundlage, 1. kétet: Logik, Kritik und Ontolo-
gie, Freiburg (3. bévitett kiadas), 1909; Franz Hettinger, Lehrbuch der
Fundamental-Theologie oder Apologetik, Freiburg, 1888, 782. o.; Albert
Stéckle, Grundrify der Religionsphilosophie, Mainz, 1872; August Ni-
colas, Philosophische Studien tiber das Christentum, Paderborn, 1857;
Joseph Kleutgen, Die Philosophie der Vorzeit vertheidigt von J. Kleut-
gen, 1. és 2. kétet, Miinster, 1860, 1863 (LSB)

81 Materia Examinis 1906 (APL), v4. Materia Examinis 1907. (APL)

82 ,Sokat tanultam, gyakran éjszakdba nyuléan. Minden lehetségest el-
olvastam, de nem lettem érettebb”. J. Kentenich, Lelkivezetd kurzus,
1926, 50. o. (APL)

83 V. Materia Examinis 1904, filozéfia, 1. év. (APL)

187



a tudomény alapfeltevése, hogy az igazsig valami 6nmagiban
maradandg, véltozatlan és abszolat érvényes, és ezért minden
értelem, amely ugyanazt a dolgot helyesen ragadja meg, 1é-
nyegében ugyanazt a bolcsességet ugyancsak igazsignak ismeri

el.”84

Immanuel Kant azonban — mint az Gjkori gondolkozés képvi-
sel8je — megingatta a skolasztikdnak az emberi értelem objek-
tiv megbizhatdsagaba vetett bizalmdt azon tézise éltal, jhogy a
dolgok »lényegét« egyaltaldin nem vagyunk képesek megismer-
ni, hanem ismereteink csupan a megtapasztalhat6 jelenségekre
korlatozédnak”.%

Egy racionilis jellegti, apologetikus besllitottsigt teoldgia —
ahogyan azt a legmesszebbmendkig Limburgban is tanitottak®
— litkdzott Ossze az tjkori kritikus gondolkodéssal, amely meg-
rengette ezt az optimizmust, amennyiben Kant kritikdja vég-
sé soron alddsta az Osszes istenérvet mint bizonyithatatlant.®”
J. Kentenich felismerte ennek a kihivdsnak a komolysigat.®®

Az gjkori filozéfiai eszméknek, amelyekbe tanulmanyai sordn
beleiitkozott, kozos nevezdje az abszolitum egyre nagyobb
tért nyerd elvesztése a relativ javara, és a megismerés-bizton-
ség novekvd mértékd elvesztése: A vildg csupén olyan, ami-

84 Alfons Lehmen, Lehrbuch der Philosophie, 1909, 270. o. (LSB)

85 V&. Engelbert Lorenz Fischer, Die Grundfragen der Erkenntnistheo-
rie. Kritik der bisherigen Erkenntnistheoretischen Standpunkte und
Grundlegung des kritischen Realismus, Mainz, 1887, 28. o. (LSB)

86 Lésd vizsgaanyag-listak. (APL)

87 V&. Ch. Helferich, Geschichte der Philosophie, 190. o.

88 V&. Kentenich atya kommentarja G.-M. Boll atyanak, amikor az ifjakori
kiizdelmeirdl beszélgettek Milwaukee-ban, 1959, 1961, l4sd alabb.
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lyennek éppen tiinik nekiink, s hogy valoban olyan-e, azt nem
tudjuk megmondani.®

Az akkori Limburgi Egyetemi Kényvtér irodalmanak egy része
megvilagitja az Gjkori szellemi dramlatokkal val6 behat6 foglal-
kozds altal, hogy a kortdrs teoldgia mennyire tdimadva érezte
magat ezen filoz6fidktdl. Ez részben megmagyarazza a vitatko-
z6 érvelési médot is a modern feltevésekkel szemben.*

Egyetemi évei alatt gyakran kertilt sor szellemi (elvi) vité-
ra J. Kentenich és professzorai koézott. Hoffmann atya igy ir
errdl: | Filozoéfidban és teoldgidban mindig egy évvel alattuk
(J. Kentenich és K. Mohr) jirtam. Az el8bbi igen 6néllé kriti-
kaval 4llt az el6adott anyaghoz. Alkalomadtén hatdrozottan el
is tudta adni a kétségeit. Eziltal szeretett egyik-masik tanar-
nak kényelmetlenséget is okozni.”"!

J. Kentenich szandéka (jofeltétele) az 1909-es maginfeljegy-
zéseiben: | Az eléaddsokon teljesen felfiiggesztem a sajdr vé-
leményemet, és jobban tartom is magamat egyszeriien a pro-
fesszor nézetéhez”?, alatdmasztja, hogy kozte és professzorai
kozott adodtak véleménykiilonbségek, amelyeket & enyhiteni
igyekszik.

89 V6. Wilhelm Gottlieb Tennemann, Grundriss der Geschichte der Phi-
losophie fiir den akademischen Unterricht, feld. A. Wendt, Leipzig,
1825, 423-513. o. Ebben Kantot ,masodik Szokratésznak” nevezi (424.
0.). (LSB)

90 V&. P Haffner, Grundlinien der Aufgabe der Philosophie, 185. o. A
tankonyv szerzéje, P Haffner ezt irja Immanuel Kantrdl: ,Idiéta, ha az
objektiv igazsigot, amely eredete, tirgya és célja a megismerésnek, ta-
gadja.” Uo. 227. o. (LSB)

91 K. Hoffmann, Erinnerungen, 1956. (APL)

92 J. Kentenich, Naplébejegyzés, 1909. februar. (ASM-DS)

189



Egyszer késébb egy Giinther M. Boll atyéival folytatott beszél-
getésben megemliti: ,Minden professzor félt t6lem.”*> Nagyon
kritikus egyetemista volt, és tébbnyire hatul jobbra az utolsé
sorokban tilt. Mihelyt a professzorok befejezték az elSadast,
rogton arrafelé néztek, hogy vajon milyen ellenvetés érkezik
mdr megint J. Kentenichtél. Kérnyezete — a professzorai és a
didktérsai — szdméra nyilvdnvaléan kissé idegen volt, akit kény-
nyen félre lehetett érteni.

Tehetsége természetszertien tovabb noveli a kozte és didktar-
sai kozott 1évs tavolsigot. Noha J. Kentenichet a novicidtus
kezdetén prefektussa valasztjak, az egyetemi évek alatt erd-
sodik személyes visszafogottsiga és bizonyos kapcsolathidnya.

Az elkiiloniilésérdl, kiils6 magatartdsanak és bensd beallitott-
sdganak onéllosagardl igy ir egyetemi tdrsa, Karl Hoffmann:
,Hogy mennyire a maga atjat jarta, kideril az aldbbiakbdl.
Kolb rektor atya vasdrnap esténként az dnkéntesen sszejéve
egyetemistdknak egyfajta lelki konzultaciét tartott. Kentenich
testvér végiil mar nem ment el. Mikor megkérdezték az okit,
ezt valaszolta: »Mert azt, ami egy ilyen beszélgetés célja len-
ne, vagyis a kolcsonds véleménycserét, gyakorlatilag nem érik
el. Hiszen szinte csak Kolb atya beszél.« Mi, tobbiek ezt nem
béntuk, hanem tetszett a dolog, mert Kolb atya tébbnyire ins-
piralé dolgokrol, példakrol, gondolatokrdl vagy eseményekrdl
beszélt.”%*

Az igazsag utdni vigya ezekben az években kihat a professzo-
raival val6 kapcsolatara is. J. Kentenich igy jellemzi ezt 1955-ben:

93 J. Kentenich beszélgetése G.-M. Boll atydval Milwaukee-ban (1959 és
1960), az utébbi 2000. IV. 18-4n kozli, és az meghatalmaz az irdsbeli
rogzitésre.

94 K. Hoffmann, Erinnerungen, 1956 (APL)
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,Ez az igazsdg-fanatizmusom olyan hajtéerévé vdlt, ami min-
den cselekedetemet meghatdrozta, s ami a professzorokkal valé
érintkezés sordn a belsd igazsdgvdgytdl hajtva nem ritkdn a ta-
pintat hatarat is dtlépte.”*

Egy nyilvdnos vitanapon, amely nagy valdszintiséggel 1908.
méjus 15-én* keriilt megrendezésre, éppen ezzel a személyi-
ségjegyével keltett nagy megiitkdzést. A vita tirgya alapve-
t8 fontossaga volt. Az egyhaz tanitéhivatalanak dogmatikus
alaptételeirdl volt sz6, a kinyilatkoztatds és az objektiv szent
igazsagok egyhaz altal val6 kozvetitésérdl, valamint a pépa té-
vedhetetlenségérdl. Ebben a vitdban Kentenich testvér, mint
a felallitott dogmatikai tételek opponense, nem csak a hirom
egyetemista, hanem végezetiil az illetékes professzor érveit is
lesoporte.”” A professzor végiil, ahelyett, hogy érveket hozott
volna el§, a tekintélyére hivatkozott. J. Kentenich igy valaszolt
latinul: ,Amit bizonyitékok nélkiil adnak el8, annak minden
tovabbi nélkiil ellent lehet mondani.”*® Késébb hozzaftzte:

,Csak az igazsdgot néztem; hogy a professzor olyan sebezhe-

t6..., arra egydltaldn nem gondoltam.”*

Az eset altalanos feltiinést keltett, a tanari konferencia elé ke-
rilt, és azzal végzddott, hogy a jegyz8konyvbe keriilt egy be-
jegyzés az emlitett professzortdl: Veszélyes ttra tér.”! Ez az
esemény késdbb nagy szerepet jatszott J. Kentenich értékelé-
sénél az drokfogadalom-tétel engedélyezésekor.

95 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. 0. (ASM)
96 Theses defendendae 1908. V. 15-én. (APL)
97 V6. A. Menningen, Vortragsreihe 1968, 63. 0. (ASM)
98 J. Kentenich, 14sd: A. Menningen, Vortragsreihe 1908, 64. 0. (ASM)
99 J. Kentenich, lasd: A. Menningen, Vortragsreihe 1908, 65. 0. (ASM)
100 ,Periculosa indecit via!” tandsitja A. Menningen, l4sd: Vortragsreihe,
1968, 64. o. (ASM)
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A mir emlitett novicidtusbeli problémékhoz, és a feltoré filo-
z6fiai és teoldgiai kérdésekhez még egy nehézség tarsult, amely
fizikailag és pszichésen megterhelték: 1907-ben J. Kentenich
egyetemi hallgatét stlyos betegsége miatt fél évre felmentik a
tanulmdnyai al6l. Ez nem csak az egyetemi tanulmanyokat ve-
szélyeztette, hanem a II. fogadalom engedélyezését is. Ujabb
kiizdelem kezd8dott a papsdgaért. Kiilondsen megterheld volt,
hogy a betegséget, amiben szenvedett, el8szor nem tudtdk
pontosan diagnosztizalni.

A tuberkulézis

Karl Hoffmann atya, aki 1902-t8l Ehrenbreitstein didkja volt,
az ottani id8krsl meséli: ,Kentenich éltaldban nagyon komoly
volt, nagyon sokat tanult, és hajlamos volt a kozés kirdndu-
l4sok alkalmaval tdlerSltetni magéat. Néhany térsdval gyakran
joval tovabb gyalogolt, mint a kozdsség. Van, aki ebben latja az
okét annak, hogy ezutdn megbetegedett tbc-ben.”!"!

A tuberkol6zis nem a tdlerdltetés'?? kovetkeztében alakul ki
— mint ahogy azt fentebb vélik —, azonban a kedvezdtlen élet-
kortilmények vagy a ,krénikus, aspecifikus tiidSbetegségek,
az immunhidny..., a testi-lelki talterhelés” mind el8segitik a
tbc kitorését.! Kifejezetten veszélyes és ragéilyos betegség-
nek szdmitott, aminek a kérokozéjit csak 1882-ben fedezték

101 K. Hoffmann, Erinnerungen, 1956. (APL)

102 V&.: Das grofe Reader’s Digest. Gesundheitsbuch, Stuttgart, Ziirich,
Wien, év nélkiil, 439. o: ,Gyakran a betegség jeleit a tdlerdltetés vagy
megfizas kovetkezményeinek tartjék.”

103 V6. Gotthard Schettler és Heiner Greten (szerk.), Innere Medizin. Ein
kurzgefasstes Lehrbuch, I. kétet, Stuttgart, New York, 1990, 573. o,;
Willibald Pschyrembel, Klinisches Worterbuch, (275. atdolg. kiadas)
Berlin, New York, 1994, 1577. o.
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fel.!* Fontos szerepet jatszik az elsédleges megfertézédésben
az 6roklott hajlam, a paciens éltaldnos allapota, és egy tuber-
kulézisos beteggel val6 kapcsolatba keriilés intenzitdsa.!%

Hogy J. Kentenich pontosan mikor fert6z8détt meg, azt nem
tudjuk. A megfert6z8dés sokkal kordbban megtorténhet a be-
tegség tényleges kitorésénél. Elképzelhets, hogy a nagyapja-
tol 6rokolte a betegségre val6 hajlamot, vagy hogy korén kapta
meg a fertézést a nyilvdnvaléan tbc-ben szenvedd tanitonétdl
Gymnichben. Lehetséges az is, hogy évfolyamtérsa, a tuber-
kulézisban megbetegedett Weiler testvér fertézte meg, akivel
kozvetlen kapcsolatban volt. A pontos, korai diagnézis a ront-
gensugér felfedezése elStt nagyon nehéz volt.!® Az orvos, dr.
Glock, aki Oberhausenben J. Kentenich elsé tisztiorvosi vizs-
gélatat végezte, talan ezért nem ismerte {6l az elmeszesedett
gécot, ami mér akkor létezhetett, és a fiut 1899. szeptember
22-én egészségesnek!?” nyilvanitotta.

J. Kentenich mér 1904-ben érzi az elsé jeleket. Mayer atyanak
a sziinid8bdl azt irja, hogy ugy érzi, elkapott egy ,mellhdrtya-
gyulladdst” '%®

104 Robert Koch, svéjci orvos fedezte fel. V6. Das Barmer-Lexikon. Gesund-
heit und Medizin von A-Z. Kiad W. Draeger, 1994, ,Tuberkulose”, 533. o.

105 V6. Gotthard Schettler és Heiner Greten (szerk.), Innere Medizin,
1990, 573. o.

106 Wilhelm Conrad réntgenfizikus fedezte fel 1895-ben a réla elnevezett
sugarakat, amelyeket késébb technikailag is hasznositottak. Amig ez a
felfedezés eljutott az orvosi rendel8kbe és kérhizakba, évek teltek el.
A diagnézist abban az id8ben (1907) kizérélag tiidémeghallgatés alapjén
allapitotték meg.

107 ASM

108 V6. J. Kentenich levele Johann Mayer atydhoz, 1904. VIII. 11-én.
(ASM) A betegséget eleinte gyakran mellhartyagyulladdsnak diagnoszti-
zaltak, vagy azzal kezdédott.
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1907. 4prilis elején Kentenich testvérnek a Limburgi Tarto-
ménytandcs hatdrozata szerint rossz egészségi allapota miatt
,0szig fel kell fiiggesztenie a tanulményait”.!® Ezért hosszabb
idét tolt Vallendarban. Ugyanezen év méjus 14-én Bayer atya,
aki 1906 6ta a Régi Haz rektora, azt irja a provinciilis atya-
nak: ,Niedziak testvér jol eszik és alszik, Kentenich testvér
ellenben ha lehet, egyre jobban szenved étvagytalansdgban, 4l-
matlansdgban és fejfdjasban.!'® Szerintem egyéltaldn nem segit
neki a kdra!!!, amit csindl. A napokban Koblenzbe kiildém or-
voshoz, és mis eszkozokhoz folyamodom. Ha nem megfelel$
az eljardsom, kérek hatdrozott értesitést.”!'? Bayer rektor valé-
ban elkiildte a testvért orvoshoz Koblenzbe, mert a kovetke-
z8, a tartomdnytandcs 1907. jalius 26-27-es feljegyzésébdl egy
diagnosztizélt betegség kozelebbi ismeretére lehet kovetkez-
tetni. Vagyis nem engedhetd II. fogadalomtételre: ,Kentenich
és Weiler testvérek vonatkozasiban eltérnek a vélemények...,
amit Rémédban kell eldonteni, mert nem biztos, hogy beteg-
ségiik csirdja nem volt médr benntik a tdrsasigba val6 belépés-
kor.”''3 Ez a koériilmény érvénytelenné tette volna a novicid-
tusba val6 belépést, és elbocsitas lett volna a kovetkezménye.
Weiler testvér aktaibdl késébb kidertil, hogy a betegsége tiid6-
tuberkulézis, J. Kentenich akt4iban nincs megjegyzés.!'

Megvan egy 1907. IX. 30-i orvosi trlap harmadik oldala Bad
Wérishofenbdl, ahol Kneipp professzor kifejezetten tbc-s be-
tegeket kezelt."'> Ezen az orvosi trlaptoredéken gyorsirdsban

109 V&. 1907. IV. 5-i iilés jegyz8konyve (APL)

110 Jellemzé a kezdddé6 tbe-re. V6. G. Schettler, H. Greten (szerk.): Innere
Medizin, 1990, 575. o.

111 Vallendarban lehet8ség volt Kneipp-gyoégykdaréra, szakorvos is volt.

112 Bayer atya levele 1907. V. 14-én Kugelmann generalis atyédhoz. (APL)

113 Feljegyzés 1907. jalius 26-27. Provinzkonsulta. (APL)

114 Helmut Mertens atya, limburgi levéltiros informéciéja.

115 A szerz$ kutatdsibdl Bad Worishofenben. (ASM-DS)
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irt feljegyzést taldlunk, ami tbc-re utal. Ebbdl az évbdl szar-
mazik J. Kentenich kézirdsival egy, a szanatériumi tuberku-

16zisos betegekre jellemzd napirend.!'® R4 van irva ceruzaval:
Woérishofen 1907”177

J. Kentenich két hénapot tslt ott. Ugy tiinik, 1908 nyardn még
nem teljesen épiilt fel, mert Kolb atya azt kéri egy levélben
Kugelmann aty4tdl, hogy néhéany testvér,  koztiik Kentenich
testvér is”  hdzainkon kiviil tolthesse a szabadsigat”.!'® 1909-
ben az akut betegség elmulik. Csak 1914 februdr-mérciusiaban
tor ki rajta Gjra a tuberkul6zis, amikor vért kop és kérhazba
kerdl.!?

Nem kielégits egészségi allapota J. Kentenichet nem csak az-
zal kapcsolatban tette bizonytalannd egyetemi évei alatt, hogy
idében leteheti-e majd fogadalmait, hanem rendkiviili pszichi-
kai megterhelést is jelentett szdmdra a betegség mibenlétével
kapcsolatos bizonytalansédg, a gyakori elgyengiilés és 1égszomj.
A tbc miatt még inkabb elszigetel6dott a tobbiektdl.

A betegség az egyetemi évek alatt rdaadasul olyan pillanatban
éri el, amikor amdgy is nagy lelki-szellemi kiizdelmek gyengi-
tik le és teszik esenddvé.

116 Vé. ,Hausordnung und Aufnahmebedingungen fiir die Stadtcélnische
Auguste-Victoria-Stiftung zu Rosbach a. d. Sieg”, 1902. szeptember;
Das grofe Reader’s Digest Gesundheitsbuch, 441. o.

117 ASM-DS

118 V&. Kolb atya levele Kugelmann atydhoz 1908. VII. 3-an. (APL)

119 Ebbdl az id8bdl szarmazik egy igazolds 1916. X. 4.  Kentenich atyit
1915-ben és 1916-ban aktiv tiid8cstcstuberkulézissal kezelték. Dr.
Hagemann” (ASM) Jellemz§ az djra kitdrd tuberkoldzisra, hogy a tii-
décstcsot tdmadja meg. V3. G. Schettler, H. Greten (szerk.): Innere
Medizin, 1990, 579. o.
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»Ifjukori harcok” vagy tobb annal?

A limburgi éveket a személyes hatdrok megtapasztaldsa jel-
lemzi, amelyet késébb J. Kentenich ,ifjakori harcok” cimmel
foglal 6ssze. A  krizis” fogalmat nagyon ritkdn! hasznélja, ami-
kor errdl az id8szakrél ir, noha mds dsszefiiggésben gyakran al-
kalmazza ezt a sz6t,? amely egyébként nagyon taléldan irja le
ifjusdgénak ezt a szakaszat.’> A  harcok” szé feltételezi az ellen-
felet; a célt, amiért kiizdenek, és az érintett aktiv részvételét.
J. Kentenich ezen évek teljes fejlddési folyamatdban végig ak-
tiv maradt, nem pusztin ontudatlanul szenvedd alany. Felting
tovdbba, hogy az 6nvallomésaiban ifjikori harcait szinte kivé-
tel nélkiil késsbbi kiildetésével hozza sszefiiggésbe. Harcok-
rol beszél és nem csupdn egyetlen  harcrél”. Ezek szerint nem
csak egy kihivasrél volt sz6, hanem szdmtalan nehézségrdl,
amelyek — kiviilrél és beliilrdl - szinte egy idSben zadultak ra.

1 V&.J. Kentenich, el6ad4s 1952. VII. 28-4n, USA-Terziat 1952, 2. kétet,
314. o. Itt mondja: ,Emlékszem, hogy fiatal koromban, amikor magam
is belsé valsdagban voltam, a hitben krizist éltem dt, milyen felszabadité-
an hatott ram, amikor taldlkoztam egy idds emberrel, aki a hitkérdések-
hez olyan mély magardl érterédéen alls.”

2 V6. J. Kentenich, Pddagogische Tagung 1950, l4sd: Grundrif3 einer neu-
zeitlichen Pidagogik fiir den katholischen Erzieher, Vallendar-Schon-
statt, 1971, 99. o.; J. Kentenich, Oktoberbrief 1949 an die Schonstatt-
familie, szerk. Sikularinstitut der Schonstitter Marienschwestern,
Vallendar-Schénstatt, 1970, 38. o.

3 Az 4ltalinos meghatdrozds szerint a ,krizis” alatt pszicholégiailag ezt
értjiik: ,dontS szakasza egy kivételes bels6 és/vagy kiils6 megterhelés
jellemezte pszicholégiai fejlédési folyamatnak, ami a késébbi személyi-
ségtorténetre meghatdrozé”. Der grofie Brockhaus, Wiesbaden, 1979,
6. kotet, 526. o.
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Az ifjikori harcok 1904-1910-ig tartottak, s6t egy levélben
Jtiz nehéz évrdl”* van sz6. A novicistussal kezdédtek, és ko-
rilbeliil a schonstatti papi miikodésének kezdetéig tartottak.
Ez az az id8, ami kozvetleniil alapit tevékenységének kez-
detét elézi meg. Egy késsbbi levelében megjegyzi, ,hogy egy
ilyen hirtelen megjelend cselekvés-, élet- és érzékelésmod”, ami
JSchonstatt jjdsziiletésekor” lathatova lesz, nem lehetséges
egy, azt hosszan megeléz6 és mélyrehaté fejlédés nélkiil a maga
részérdl”.> Mi volt az az ,1ij”, ami ezekben az években forron-
gott benne, és végiil megérlel6dott? Mi bontakozott ki, és mi
kristalyosodott ki beléle?

Maga Kentenich atya az egyetlen tantja személyisége ezen
érési folyamatanak. Az 1908-1909-b8l szirmazo, napldszert
feljegyzései és dnvallomésai nélkiil semmit sem tudnénk errdl.
A legkordbbi rendelkezésiinkre 4ll6 vallomdsa egy 1916-bdl
szdrmazé levél, amit Josef Fischer nevii didkjanak irt Feldbe,
aki a Mdria-kongregici6 prefektusa volt, és nehéz szitudcioba
keriilt. Hogy megvigasztalja a fiatalembert bels§ nehézségei-
ben, és megajindékozza bizalmaval, J. Kentenich a sajit, még
élénken benne él6 tapasztalataihoz nytl vissza:

,...Mindez azonban olyan hidegen cseng, olyan teoretikus.
Szabad egy kicsit fellebbentenem multamrdl a farylatr? A no-
vicidtusba valé belépésemtdl a papszentelésemig, és még egy
kicsit tovdabb is, dllandéan a legérjitébb kiizdelmeker kellett ki-
dllnom. Bensd boldogsdgnak és elégedettségnek a legcsekélyebb
nyoma sem volt. A lelkivezetém nem értert meg, és egészségtelen
raciondlis-szkeptikus gondolkoddsmédom miatt csak csekély
természetfolotti kapaszkodom volt. Oriilt kiilsé és belsé harcok

4 J. Kentenich, levél Josef Fischernek 1916. XII. 11-én és vo. levél Franz-
Rudolf Bornewasser v. Trier érseknek, 1936. IV. 7-én. (ASM)
5 Kentenich atya levele Koster atydhoz 1955. 1. 17-én (ASM)
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voltak ezek, mondhatndam lelki és még rdaddsul testi szenvedé-
sek. Taldn egyszer majd tobbet mesélek réla Onnek. Ha nem
mentem volna dt ezen a szokdsostdl teljesen eltérd fejlédési fo-
lyamaton, nem lehetnék az Onik szamdra az, aminek a beosz-
tasomndl fogva lennem kell, és ami lenni térekszem. Alkalmaz-
za ezt On a sajat helyzetére és jovdjére! Igy bizonydra megérti
teljes és mély érdeklédésemet kiizdelmének fazisai irant.”®

Tehét kilonbozs lelki és testi szenvedésekrdl volt szb. Ezek
egymasba kapaszkodtak, kolcsondsen befolydsoltdk egymast,
és Osszességében olyan allapotot hoztak létre, amit & a ,leg-
6rjitébb harcok” superlativusdval ir le. Mi volt az okuk, és mi
valtotta ki ezeket a harcokat?

Kentenich atya Ggy magyardzza, hogy az ,ifjitkori harcoknak,
amelyek matematikai pontossdggal a novicidtusba lépésemmel
kezdddriek — korabban nem voltak ilyenek — mindenképpen lelki
eredetiieknek kellett lenniiik”.”

,Lelkivezetsi tanfolyam az ifjasdg pszicholégidjahoz” c. irdsa-
ban leir egy ilyen sziikségképpen fellépé lelki folyamartot:

Az értelem tevékenysége elészér majdnem 6riilt onreflexioként
jelentkezik, ami késébb a koriilottiink levd dolgokkal szemben
tamasztott felettébb éles kritikai készenléité vdlik... Hogyan
nyilvanul ez meg? Itt-ott drtatlan jelenségekben. A fivi naplét
vezet, verset ir, bardtsdgokat kit, levelez.”®

6 Kentenich atya levele Josef Fischerhez 1906. XII. 11-én. (ASM) Rész-
letesebben a levélrsl vo. D. Schlickmann, Die Idee von der wahren
Freiheit, 274. o.

7 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 108. o.
(ASM)

8 J. Kentenich, Seelenfiihrerkurs: Zur Psychologie der Jugend, 1926. au-
gusztus, 47. o. (ASP)

199



Aztan az onreflexiét atviszi a metafizikdra is. A filozofal4s nagy
,Szkepticizmussal” folyik, és ,csaknem fantasztikus kritikai
készséggel a kiilvildggal szemben. .., idével mindent bevonva a
metafizikai vizsgaléddasba.”

Az igazsag kérdése és hitbéli harcok

J. Kentenich ,metafizikai vizsgdléddsa” idével szabdlysze-
ri ,igazsag-mdnidvd” alakult at. O jellemzi sajit magat az
igazsag fanatikusaként.'' Mindkét kifejezés arra utal, hogy eb-
ben a vonatkozisban nem volt szabad, hanem bizonyos fokig
ki volt szolgaltatva igazsdgvagyanak. E hajlamnak és fejlédés-
nek a hitterében egy litszolag mellékes, 4m rd sdlyosan haté
esemény 4llhatott, ami kérdések ldncolatit inditotta el: No-
vicidtusa elején taldlkozott egy id&sebb fraterrel'?, akit lelki
kvalitdsai miatt kiiléndsen érdekesnek taldlt és baratsigosnak
tartott. Kés8bb azonban felfigyel egy gyengeségére: a testvér
gazdag fantdzidja miatt hajlamos a talzasokra és a l6ditasokra.!3
Kentenich atya Milwaukee-ban kedélyes hangnemben néhény
fiatal teoldgusnak azt meséli errdl, hogy fritertdrsa ragyogé-
an tudott a dogmatikérdl beszélni!'*, de ugyanakkor &ldozatul
esett fant4zidja koholményainak. Ez kétséget valtott ki benne:

9 J. Kentenich, Seelenfiihrerkurs, 1926, 50. o. (ASP)

10 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)

11 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)

12 Az emlitett fratert még Ehrenbreitsteinbdl ismerte.

13 Menningen atya késébb ezt a fratertdrsukat ,kényszeres hazudozénak”
nevezi, aki a ,fantézidjdban hitt” és ,egy ilyen fantdzia kényszere alatt
allt”. V6. A. Menningen, Vortragsreihe 1968, 79. o. (ASM)

14 A frater tobbszor részt vett a vitanapokon. V6. Theses defendendae ex
Theologica dogmatica, 1904. XII. 21. V&. tovabb4 Theses defendendae
1907. III. 20. (APL)
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,Az ég szerelmére, most ragyogéan tud beszélni... a dogmatika-
r6l! De hiszi ezt egydltalan? Hiszi, hogy igaz az, amit mond?"">

Hogy mi jatszodott le benne akkor, azt Kentenich atya a ko-
vetkez8képpen magyardzza:

,Ehhez jott még az élethez valé sajdatos hozzddlldsom. Ha az
ember éppen ilyen problémdkidl szenved; ha az igazsag fana-
tikusa, aki rdaddsul nemcsak hogy mindeniitt a végsékig vé-
delmezi az igazsdagot, és kész azért mindent odaadni; hanem
ezenfeliil a bizonyossdgfokot oly erdsen tillépi, hogy mindenhol
metafizikai bizonyossdgot akar, akkor persze hajlamos arra,
hogy az életet mindig megfigyelje. Es olyan aprésdgok, amilye-
neket mindannyian dtéliink, akkoriban szdmomra — koztiink
szélva — komoly problematikdt okoztak.”'®

Mir 1926-ban hasonléan ecseteli Kentenich atya a megfigye-
1ését:

,Emlékszem a sajdr fejlédésemre. Sziiletert szkeptikus voltam.
A papszentelésemig. Sokat tanultam, gyakran éjszakdba nyi-
léan is. Minden lehetségest elolvastam, de nem lettem érettebb.
Egy idésebb tarsammal bardtkoziam.”

Azonban emberi csaléd4s éri annak hiteltelensége miatt. Eb-
bdl azt a kovetkeztetést vonja le, amit igy ir le: | Iit nem hi-
hetsz. Tehdt mds dolgokban sem.”"

15 J. Kentenich, el6addsok 1963, 4. kétet, 200. o. (ASP)

16 J. Kentenich, eldaddsok 1963, 4. kotet, 199. o. (ASP)

17 J. Kentenich, Seelenfiihrerkurs 1926, 50. o. (ASP) Ebbdl a lelkivezetsk
taldlkozéjan egy fontos pedagdgiai kovetkeztetést von le: ,Fontos, hogy
fiatalként taldljunk egy embert, akinek a tekintélye eldtt Gsztondsen meg-
hajlunk.”
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Ez a folyamat fontos kérdést vet fel J. Kentenichben: Ha az,
amit szerzetestdrsa a mindennapokban allit, nem felel meg az
igazsignak, mi vagy ki garantdlja azoknak a dolgoknak az igaz-
sagat, amelyeket 6 a dogmatikdban képvisel? Itt nyilvdnval6an
az igazsag és a hitelesség Osszefiiggésérdl, a tanitds és az élet
osszhangjardl van sz6. Nem a szerzetestirs emberi gyengesé-
ge lesz a tovabbi reflexidk targya, hanem maga a jelenség. Az,
ami most elindul J. Kentenichben, gondolatilag tallép a szer-
zetestestvéren, és mélyebbre 4s. Nyilvidnvaléan nem csak azt
ismeri fel az élet eme megfigyelése kapcsin, hogy az emberi
megismerés korldtozott, hanem azt is, hogy milyen tdrékeny
és megbizhatatlan.

Az els6 kételyek tehét elsédlegesen nem a tanultakbél, hanem
az életbdl fakadnak.!® Az igazségra vonatkozo6 kérdés, ami eb-
bdl kifejlédik, sem csak az értelmet terheli mint tisztdn intel-
lektuélis probléma, hanem Josef Kentenichet mint teljes em-
bert.

Beledssa magét tanulmdnyaiba. A filozéfia teriiletén térgyalt
problémak modern szemléletmédja mindazoniltal éppen azt
a pontot érinti, amelyet késébb mint kiizdelmei ,magjdt” jelsl
meg: ,Létezik-e egydltaldn igazsdg, és hogyan lehet megismer-
ni?”"

A limburgi neoskolasztikus tanulmanyok és az ottani apolo-
getika nem tudjdk megoldani a felmeriilt kételyeket, hanem
még tobb kérdést vetnek fol. Rdadasul felerdsitenek benne
egy egyoldaldan jellemezhetd racionalizmust, ,egészségielen

18 V&. Herbert King, Die Reifung eines neuen Paradigmas in Pater Kente-
nich, I. Die Krise, Regnum 28. évf. (1994), 165. o.

19 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)
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racionalisztikus gondolkoddsmédjat” ° Lelki kiizdelem kezdé-
dik J. Kentenich szdmdra, ami természetes hajlama miatt nem
maradhat meg a felszinen.

Lelki konfliktusai ,egydltaldn nem az igazsdaggal mint olyan-
nal voltak kapcsolatban — mondja kés&bb —, hanem az igazsdg
megismerhetdségével. Létezik egydltalan igazsdg? A szkepticiz-
mus volt az, ami ifjusdgom idején a tanult vildgban nagyon

erdsen elharapédzott”.?!

Tanulmanyai sordn egyre inkédbb tudatosult J. Kentenichben,
hogy a hit tidvos volta nem tdmaszthaté ald tobbé pusztin ér-
veléssel, és nem igazolhaté bizonyitéerével, és ez a fordulat
alapvetd hatdssal kell hogy legyen a modern ember hitére és
életére. Visszapillantva ezt irja: ,Mint modern tipusii ember,
alaposan belekéstolhattam annak lelki problémdiba.”*

Egy papi lelkigyakorlaton a A lelki ember tuddsvigy miatti
bizonytalansdga” cim alatt bemutatja a modern embernek
ezt az elbizonytalanod4sit. A modern ember kett8s probléma
elstt 4ll:

,a filozéfiai bizonytalansdg problémdija és a filozéfiai Isten-
probléma elétt. Gondoljanak csak arra, hogy ha nem lennének
katolikusok, vagyis ha nem a hit szellemében élnének..., és igy
szembesiilnének ezzel a két problémdval, akkor maguk is ldt-
ndk, hogy milyen szornyii insecuritas-1ir’® tatong alattunk.”**

20 J. Kentenich levele Josef Fischerhez, 1916. XII. 11-én (ASM)

21 J. Kentenich, el6ad4s 1963. 1. 4-én, 1. kétet, 197. o. (ASP)

22 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)

23 Lat.: bizonytalansig, kétség.

24 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 259. o.
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Giinther M. Boll atya ehhez hozziftizi:

LA kritika-elétti kor embere... a bizonyossdgot olyan gon-
dolkod4dsméd eredményeként élte meg, amely az embert
magit dsszhangban tudta az &t koriilvevd mindenség létével.
Kentenich atya az egyetemi évei alatt 4télt radikélis krizisei-
ben — a modern ember »tantaluszi«®® kinjait szenvedve a sajit
testén — tapasztalta meg, hogy ilyen bizonyosség a kritikai kor-
ban mir nem lehetséges.”?

,Tobbsziordsen éliink olyan valésdgokban, amelyeket olyan ma-
guktdl értetéddeknek tartunk, melyek azonban énmagukban
nagy kockdzatot jelentenek... Es maguk a dogmdk is gyokere-
ikben bizonytalanok. Mindig koriilvesz benniinket ez a szor-
nyii bizonytalansdg, aminek kizepette mi hitben éliink és to-
reksziink. A lekiizdhetetlen ellentétet sohasem szabad figyelmen
kiviil hagynunk, el kell ismerniink a létezésér.””’

Lekiizdhetetlen ellentét, amely nem csak az értelem elStt ta-
rul fel, hanem érzékelhetéen és messzemenden kihat a mo-
dern ember pszichikai 4llapotira. A filozéfiai gondolkodds
nem légiires térben zajlik tavol a val6sigt6l, hanem meghati-
rozza az életet egészen a kovetkezs évszazadokig. Az emberi
bizonytalansag filozéfiai felismerése ezért is nem maradt csu-
pén szellemi produktum.

25 Egy gordg mitosz szerint Tantaluszt az istenek 6rék szomjisaggal és éh-
séggel biintették meg: egy téban kellett 4llnia, amely mindannyiszor
visszahtizodott, valahdnyszor inni akart bel8le; folotte gytimolcsok 16g-
tak egy dgon, ami visszahajlott, amikor le akarta szedni a gytimolcsdket.

26 G.-M. Boll, lasd: J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 259. o., 1. megj.

27 J. Kentenich, Gesprichsnotizen, Milwaukee, 1963, 2. kétet, 152. o.
(ASP)
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Igy kovetkezett példaul az ,eltaszitottsdg”?® megallapitasabol
az id8k folyamén az elvetettség élménye, a filozofiai reflexick
pedig kifejez6dnek a modern alaphangulatokban, mint ami-
lyen az élettdl val6 félelem, a bizonytalansdg érzése, pszichi-
kai megrazkodtatdsok és erkolcsi gyengeség, mindenekelétt a
megoldatlan mi értelme-kérdésen keresztiil.

J. Kentenich szdméra az abszolut igazsag filozofiai kérdése ma-
géban foglalja a filozéfiai Isten-problémit is: Ez volt a lényege
ifjakori harcainak, amelyekrdl azt mondja, hogy: ,egyaltaldn
nem a valldsossdggal voltak elsésorban kapcsolatosak, hanem
az igazsdg megismerhet8ségével”?®, azonban ,ebbe a folya-
matba indirekt médon az egész hitfelépitmény belevonddott.
Nem az egyes hitigazsdgokrol volt sz6, hanem a természetfe-
letti tanok komplex egészérdl.”30

Hogy milyen kemény harcot jelentett mindez J. Kentenich
szdméra, azt akkor érthetjiik meg, ha figyelembe vessziik, hogy
mennyire kotédott bensSleg a természetfeletti tanok komp-
lex egészéhez.3' Az 1908-1909-es egyetemi évekbdl szarmazé
csekély szdmu személyes feljegyzés érzékeltet valamit ebbdl
a harcbol: | kishittiség, érzékiség®?, hitkételyek jelentik f6 haj-

28 A gnézisrdl, mint az Istentdl vald tévol levésrdl Rousseau-n 4t Martin
Heideggerig, vo. uo., Sein und Zeit, Stuttgart (9. kiadés), 1960, 134-137. o.

29 J. Kentenich, el6adds 1963. 1. 4-én, 1. kétet, 197. o. (ASP)

30 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)

31 V. pl. a 16-17 évesen irt versek, lasd: D. Schlickmann, Studie zur Bio-
graphie, 2001, 206. o.

32 Az ,érzékiséget” itt régebbi értelmezés szerint kell érteni, v6. J. Ken-
tenich, l1asd: F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 59, 93. o. Mis
kontextusban példdt mond az érzékiségre: ,Mert ki ne engedett volna
koziiliink az érzékiségnek? A szentimentalizmus, a fantdzia szabadon en-
gedése, a faldnksdg, az inyenckedés dltal?” J. Kentenich, el6ad4s 1927.
IX. 25-én (ASM)

205



lamaimat és nehézségeimet.”*> Az 1909-es év elején még ezt is
irja: ,Az utébbi iddében a hit megint sok nehézséger okozott.”*
Késdébb igy ir errdl:

,Azok kiziil valé vagyok, akik életiik sordn, ifjii éveikben sokat
kiizdottek, és nekem a hittel szemben valé harc jutott. A Jéisten
rendkiviil éles értelmet adott nekem, ezért esett olyan nehezem-
re hinni.”>

Egy maésik helyen egy el6addsban ezt emliti:

Judijdk, az én ifjukori nehézségeim kemény, rettenetes hit-har-
cok voltak. Es ezek azért érintik az embert sokkal mélyebben,
mint az erkdlcsi problémdkkal valé kiizdelem, mert itt az alap
inog meg.”3°

Az egyetemi évek alatt nyilvanvaléan djra és Gjra megprobal
egyértelmden érvelés atjdn eljutni a hitbizonyossiaghoz, hogy
azt, ami szdméra az életében a legnagyobb értéknek tiinik, tu-
doményosan megalapozza. Am beleiitkézik az emberi értelem
hatdraiba.

Természetesen mindig elkévettem azt a hibdt, amit sokan md-
sok, hogy arra vdgytam és azt vdrtam, hogy metafizikai bizo-
nyossdgot szerezzek. Ilyen természetesen nincs!”’

Hogy mennyire kiizd a hitért J. Kentenich, kidertil az alébbi-
akbdl:

33 J. Kentenich napléjegyzetek 1908. december (ASM-DS)
34 J. Kentenich napléjegyzetek 1909. januir (ASM-DS)

35 J. Kentenich, el6ad4s 1929. 1. 6-4n, 3. 0. (ASM)

36 J. Kentenich, el8adéds 1951. VII. 17-én, 164. o. (ASM)

37 J. Kentenich, el6adds 1963. 1. 4-én, 1. kotet, 199. o. (ASP)
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,Gorcsdsen dsszetartottam az dsszes dogmdt, hogy mégse csiisz-
szon ki alélam a hittan és a hitigazsdgok talaja.”®

Gorcsdsen, tehat akarati Gton, de Ggy tiinik, ez sem hoz sikert.
Egész életében mély megértést mutatott Kentenich atya azok
irdnt, akik ilyen szenvedésekkel és kételyekkel kiizdottek.

,Milyen téméntelen szenvedés az, amir azéta a gondolkodé fék
dtéltek! Probdljdk egy kicsit dtérezni a tantaluszi kinokat, amit
a modern lélek dtél egy olyan talajon, ami teljesen bizonytalan,
vagy legaldbbis annak érzi.”>

Hogy milyen gyotrelmet jelentettek neki magénak is a modern
lélek tantaluszi kinjai, megsejthetjiik, ha meghallgatjuk, aho-
gyan elbeszéli, hogy a harcok ,elvezetiék a lelki elborulds”*
hatdrdig. Az értatlannak tnd ifjukori harcok kifejezés kony-
nyen elfedhetné, mennyire egzisztencidlisan érintették azok
J. Kentenichet:

JA felnérté vdlds éveinek szkeptikus rohamaival dsszefonédé
élet-halal harc, amit lelki egzisztencidmért folytattam, idével
egyfajta kényszeres problémadva vdlt, ami a velejéig megrendi-
tette testemet-lelkemet, de végiil mégis sikeriilt legydzni.”*!

Az azokbdl az évekbdl szirmazé napléfeljegyzései segitenek
megérteniink, hogy mit is értett kényszer és kényszerképzet
alatt:

38 J. Kentenich, idézve: A. Menningen, Vortragsreihe 1968, 80. 0. (ASM)

39 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 261. o.

40 Vb. J. Kentenich, lefrva A. Menningen, Studie: Griinder und Griin-
dung, 1955, 47. o. (ASM)

41 J. Kentenich, Apologia pro vita mea, 1960, 129. 0. (ASM)
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,Jollehet a testi gyengeség sok gondot okoz. Ezzel t6bbé-kevés-
bé lépést tartanak a kényszerképzetek, vagyis ha feltolul egy
gondolat a lelkemben — pl. a hittel vagy mds, teszem azt egy
cselekedet el6tt vagy utdn felmeriilé mordlis megfontoldsokkal
kapcsolatban —, nem tudok megszabadulni a kutatdstdl és tépe-
l6déstél, hogyha némileg dtadom magamat annak. Mindeneset-
re a hajlam még megvan az ilyesmire. A tettek azonban egyre

inkdbb csillapodnak.”*

A fiatal testvér szandékosan torekszik a kutatds és tépelddés”
,rohamainak” megsziintetésére, amennyiben elhatdrozza:

, 1. Teljes figyelmemet az éppen elintézendd dologra irdnyitom.
2. Keriilom erdsen fejlett dsztonéletem mindennemii felizgatd-
sdt, amennyiben napkézben, kiilondsen az ima alatt nyugodt,
egyenletes hangulatra torekszem.” Es feljegyzi: ,Homadlyossdg
esetén szabadon jdrok el, s csak akkor hagyom, hogy a biiniél
valé félelem irdnyitson, ha ez mdr az elsé pillanatban egyértel-
mitien szembedtlik. Az dltaldnos dllapot ennek kovetkeztében jo:
a hitélet egyre jobban kibontakozik, és élénkebb lesz a tokéle-
tességre valé torekvés. De még minden gyenge labakon all."*

Sajat tapasztalata késébb pasztorilis tevékenysége soran hoz-
zéasegitette ahhoz, hogy a , kényszer pszicholdgidjdt” jobban
megértse, ,még ha legtobbszor mdsfajta kényszer is az, tobb-
nyire szexudlis vagy mds dolgokra irdnyul. A pszicholégia
azonban ugyanaz, csak a tartalom kiilonbozik. Ezzel valtam
képessé arra, hogy késébb szamtalan embernek segithessek.”**

42 J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. februir. (ASM-DS), aldhdzds az
eredetibdl 4tvéve.

43 J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. februar (ASM-DS)

44 J. Kentenich, el6adds 1963. 1. 4-én, 1. kotet, 200. o. (ASP)
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Az ifjakori kiizdelmek sordn az igazsig kérdése koriili vitdhoz
még személyes kiegyensulyozatlansdg és személyiségfejlédési
nehézségek is tdrsultak, ami abban nyilvdnult meg, hogy ide-
oda csapongott az extrém gondolkod4si irdnyzatok és életfelfo-
gasok kozott, és ez egész személyiségét karositotta.

Veszélyes mechanisztikus szellemiség

Személyiségének fejlédési utjat Kentenich atya 1955-ben koz-
ponti 6nvallomdasiban foglalja 6ssze, és korai éveinek tapaszta-
latait tdgabb Osszefiiggésekbe 4llitja. A mondatok tomorsége
és a szdvélasztds megmutatja, hogy milyen gyakran és intenzi-
ven reflektilt a modern id8k hétterére és azok lelki problema-
tikdjara:

 Eppen amiatt, hogy a lelkem és szellemem elszakadt a foldi,
valédi emberi, evildgi dolgoktdl, az egész embert benséleg meg-
gyotorte és ide-oda rdngatta a totdlis szkepticizmus, a tilzott
idealizmus, a bomlaszté individualizmus és az egyoldalii szu-
pernaturalizmus... Mds széval: mint egy tipikus modern em-
ber, alaposan belekdstolhattam annak szellemi problémdiba. Ez
az a gond, ami a mechanisztikus szellemiségbél adédik, az élet
idedja (idealizmus), ami elvdlasztja az egyént a mdsik ember
személyétdl (individualizmus), és a természetfolottit a termé-
szetes rendtdl (szupernaturalizmus).”*

A talvilagi dolgok felé val6 erds torekvés és a kdrnyezetétdl
valé elzirkézas azt eredményezték, hogy ezekben az években
egyoldaltan eloldotta magat minden f6ldi, igazdn emberi do-
logtdl. Egész személyisége, ahogy irja, ide-oda hanykolddott
az itt emlitett izmusok” kozott. Osszességében ezeknek az

45 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 108. o.
(ASM)
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,izmusoknak” két jellemzdjiik van: Egyrészt az igazsig kérdé-
sével és annak megismerhet8ségével foglalkoznak.*® Mésrészt
egyoldala beéllitottsaguk miatt a 1ét, az élet és a megismerés
lényeges Osszefiiggéseit egymastdl elszakitjak, amely dsszefiig-
gések tulajdonképpen Osszetartoznak, és amelyeket késébb
J. Kentenich mindig szervesen sszetartozonak tekint.

Az | egyoldalii szupernaturalizmus” hatisira a fiatal frater
,szokatlan mértékben vildg- és életidegen”" lett. A szuperna-
turalizmus csupan csekély jelent8séget tulajdonit a természe-
tes rendnek, tagadja annak autoném értelmét, és ennélfogva
azt feltételezi, hogy az a transzcendensre tul egysikii hatast
gyakorol. J. Kentenich abba a veszélybe sodrédott egyetemi
évei alatt, hogy gondolataiban és érzéseiben a természetfslotti
egyre inkdbb elszakadt az emberi, a mer&ben f6ldi dolgoktdl.
Nemcsak a hit és az élet szigetelddott el eziltal egymiéstdl,
hanem a természetes és természetfolotti szeretet is. Amikor
J. Kentenich az életrendjében ezt irja: ,[90.] A rokonok, eléljd-
rok, gyontatdd, szerzetestdrsaid és a gyerekek irdanti szereteted
legyen tiszta, vagyis csak természetfolotti inditékokon nyugod-
jon”* akkor kifejezésre jut valami ebbdl az egyoldald tenden-
ciabél, amely akkoriban vallasos kérokben igen elterjedt volt.

A kiélezett idealizmus, ami az eszmét elvilasztja az élettdl, a
hitet és Istent egy pusztin szellemi elképzelésre redukalja,
aminek kevés koze van az élet megéléséhez. Kentenich atya
beszél  dtlelkesitésre”* val6 személyes hajlamardl. Ez ifjikora-
ban olykor extrém mddon jelentkezett.

46 A modern izmusok korabeli magyardzata, ahogy J. Kentenich a tanul-
ményaiban felvette: D. Schlickmann, Studie zur Biographie, 2001, 324-
327. 0.

47 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 108. o. (ASM)

48 J. Kentenich, LO. (ASM)

49 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 105. o. (ASM)
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Egyik levelében ezt irja:

,Hogy valamiféleképpen sajdt szellemvildgomban éltem, aho-
gyan ebben az életkorban bizony igen ritkdn fordul els.”>°

A bomlaszté individualizmus” megmutatkozik az ,elvonult-
sdg és zdrkézottsdag vondsdban”', oly médon, hogy senkit sem
akart a sziikségesnél jobban a maga kozelébe engedni. Novek-
v kapcsolathidnyrdl beszél, amitél szenved, és amit majd csak
a papszentelés utdn kezd lassan-lassan legy&zni.

Késébb Kentenich atya a ,mechanisztikus szellemiség” 6ssze-
foglals fogalmat egy fiktiv dialégusban jellemzi, amelyben a
partner gondolkodésdnak ,kiegyensiilyozatlansdgat” kritizélja.
A kritikdt enyhitendd felidézi sajit fejlédésének tapasztalatait:

,Egyébként kordbban nekem is részem volt ebben. Olyannyi-
ra az eszmékre és feladatokra voltam hangolédva, hogy nem
voltam képes elfogadni, ha valaki a szivér ajandékozta nekem,
illetve ha azt vettem észre, hogy az én szivem akar mdsért do-
bogni. Ez elsé pillantdsra sziizi érintetlenségnek ldtszik, de a
vildgért sem az; ellenkezéleg, ez egészen személytelen szeretet,
egyoldalu, életidegen eszmekultusz, az eltemetert lelkiilet jele, a
pezsgd eredetiség és érettség hidnya.”>?

Az ilyen ,egyoldalu, életidegen eszmekultuszt” Kentenich atya
a ,mechanisztikus szellemiség betegségére”, vagyis a gondolko-
d4s szintetikus erejének hidnyédra vezeti vissza. A modern szel-

50 J. Kentenich, Studie 1957/58, 396. 0. (ASM)

51 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 107. 0. (ASM)

52 J. Kentenich vélasza a Schénstatt apostoli mozgalom 1949. II. 19-28-ig
tarté kénoni vizitdci6jardl késziilt jelentésre (,Epistula per longa”), ké-
szitette Dr. Bernhard Stein vizitator piispok, 227. o. (ASM)
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lem kozponti betegségének nevezi, ami a véleménye szerint a
teolédgidba és a katolikus egyhdz pasztoricidjiba is be tudott
szivdrogni a szazadfordulé tdjan. ,Tiz kemény évig — hangsu-
lyozza Kentenich atya — dlltam a befolydsa alatt.”> | Ennek
a bomlaszié szellemi bedllitottsdgnak a belsé legydzése utdn
egyik életfeladatomnak tekintem, hogy enyhitsem befolydsdt az
eurépai katolikus élet alakitdsdra.”>

A belsd konfliktusok, amiket egyetemi évei alatt atélt, a lelki-
4llapotdra is hatassal voltak. Josef Fischernek irt levelében ezt
irja: ,A belsé boldogsdgnak és elégedetiségnek a legcsekélyebb
nyoma sincs”>
feljegyzéseiben pedig ezt: ,A boldogsdg »érzése« sok kivdnni
valér hagy maga utdn.”® A lelki adottsidgok nincsenek har-

monidban: | Jollehet az akaratommal hittem — mondja késébb
757

, az egyetemista korabdl szdrmazé személyes

Kentenich atya —, érzelem nem volt benne.
Maganyos ut

J. Kentenich életutjat ezek alatt a limburgi egyetemi évek alatt
nagyfokd fizikai, pszichikai és szellemi megterhelés és magi-
nyossdg jellemezte. A maginyossidg megtapasztaldsa azokban
az években nehezen 4térezhetd fokot ért el.”® Messze megha-
ladta az emberi-csaladi bizonytalansignak azt a szintjét, amit
az ehrenbreitsteini ,Otthontalan” c. versében vallott meg. Mig
ott Mayer atya személyében egy bizalmas tandcsadét taldlt,
Limburgban egyediil volt, megterhelve rdaaddsul megoldatlan

53 J. Kentenich levele Franz-Rudolf Bornewasser v. Trier érsekhez, 1936.
IV, 7-én. (ASM)

54 uo.

55 J. Kentenich, levél Josef Fischerhez, 1916. XII. 11-én. (ASM)

56 J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. januar. (ASM-DS)

57 J. Kentenich, eladds 1929. I. 6-4n, 3. 0. (ASM)

58 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 101. 0. (ASM)
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kérdéseivel. Nyilvanval6é, hogy még Kolb atya — akivel kapcso-
latban 4llt —, se tudott ebben segiteni neki*, jéllehet § mindig
védelmezG8en és értékeit megbecsiilve 4llt mogotte.

J. Kentenich nem talalt az évfolyamtérsai kozott olyan szel-
lemi partnert, aki az &t foglalkoztaté téma gondolatmenetét
kovetni tudta volna. Késébb elmesélte egyszer, hogyan mulat-
tak az évfolyamtérsai egy el6adds utén, ami az Gjkori filozoéfiai
irdnyzatokrol szolt. Ijedten débbent rd, hogy milyen kevéssé
értik a tobbiek a helyzet szellemi komolysagat.®°

De még a viszonylag fiatal, és részben még nem teljesen kép-
zett docensek®! kozott sem taldlt J. Kentenich vitapartnert,
akivel megbeszélhette volna a kérdéseit, problémdit. A mar
korébban idézett lelkivezetdi napokon ezt mondta a jelenlévd
lelkipdsztoroknak:

JIsmerek egy fiiit, aki senkit sem taldlt, aki a kétségeit segitett
volna megoldani. Maguk a tandrok is gyakran felsiiltek. Ennek
az lett a kovetkezménye, hogy a fiti hosszii évekig viaskodott a
hittel. Bizonydra mdr Onék is észrevették, hogy azok, akik a
legkevesebbet tudnak, hivatkoznak leginkdbb a tekintélyiikre.
Minél inkdbb ezt teszik, anndl inkdbb ingerelik az értelmet, és
ezdltal a fiut egyre mélyebbre taszitjik vad magdnyossdgba.”*

Neki magdnak nem nyilt lehet8sége egyetemi évei alatt arra,
hogy barkinek is bepillant4st engedjen kiizdelmeibe:

59 J. Kentenich, levél Josef Fischerhez 1916. XII. 11-én. (ASM)

60 J. Kentenich beszélgetése G.-M. Boll atydval (1959, 1961) Milwaukee-
ban. Boll atya 2000. IV. 18-4n kozli és az {rasban val6 rogzitést hitelesiti.

61 H. Mertens limburgi levéltiros informicidja.

62 J. Kentenich, Seelenfiihrerkurs, 1926, 51. o. (ASP)
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Jfjusdagom egész ideje alatt egyediil kellett megvivnom kiizdel-
meimet. Nem volt senki, aki valamit mutatni tudott volna.”%
Vagy egy misik helyen megvallja, hogy az Isten  kora gyermek-
kordtdl fogva olyan utakon vezette, amelyek joggal nevezhetdk

sivatagi utaknak.”**

Latszélag ez a magira maradottsig akkor ér el egy bizonyos
cstucspontot, amikor 1909-ben, kozvetleniil az 6rokfogada-
lom-tétel elétt meglepSdve értestil, hogy nem kap engedélyt
a fogadalomra. Kolb atya (id6kozben a provinciatanacs tagja és
a Limburgi Héz akkori rektora) ecseteli ezt az életrajzi fordu-
I6pontot, ami dramai hatassal lehetett J. Kentenichre, mivel a
hir Ggy érte, mint deriilt égbdl villdimcsapas:

,Idékozben Kentenich testvér letette az elsd, misodik és har-
madik fogadalmat, és 1909-ben kellett az 6rok fogadalom le-
tételét engedélyezni. Nekem rektorként semmiféle aggilyom
nem volt, és nem is éreztem ezt mdsok részérdl sem.% Mégis,
amikor rd keriilt sor a provincia tanicsiilésén, komoly kétségek
meriiltek fel vele szemben. Ezeket nem sikeriilt eloszlatnom.
Es amikor a szavazésra keriilt a sor, harman ellene voltak, és
csak ketten mellette. Ezzel elddlt, hogy nem teheti le az 6rok-
fogadalmat, és hogy elbocsatjak... Mdsnap hivattam a testvért
és megkérdeztem: »Tudja mar a tanics dontésének eredmé-
nyét?« A rovid vélasz ez volt: »Igen«. »Mit szél hozza?« »ls-
ten akaratal« »Mit szdndékozik most tenni?« »MindenekelStt
a vizsgdkat letenni.« Ott 4llt: sovanyan, sdpadtan és betegesen.
Ennek ellenére pedig tGgyszolvan nyers volt. Kénnyek szoktek

63 J. Kentenich, 14sd: Chronik vom 1932. III. 14-17., 106. o. (ASM)

64 J. Kentenich atya levele Késter atydhoz 1955. I. 17-én. (ASM)

65 A hazi gyilés 1909. VII. 9-én a fogadalomletétel engedélyezése mellett
szavazott. P. Eickmans kozlése 1970. III. 30-4n (APL)

214



a szemembe. Azzal az utasitdssal engedtem el, hogy egyeldre

semmit ne tegyen.”®

J. Kentenich személyiségfejlédése nyilvinvaléan ekkorra ért el
egy olyan éllapotot, ami ezt a nyugodt szuverenitdst és belss
fiiggetlenséget lehet8vé tette. | Isten akarata.” Ez nem az elsé
és nem az utols6 alkalom, hogy egy ilyen letagl6zé esemény
megtorténtekor teljesen az Isten kezébe helyezi magat, vakon
meghajol a szdméra érthetetlen isteni akarat el6tt. Még sok
megprobaltatds fogja kdvetni a mostanit, sok esemény, amely
azt koveteli t8le, hogy a szdmara legkedvesebbet adja oda, ha
Isten ezt akarja. Az odaadés Isten akaratdnak, még ha az elein-
te érthetetlennek tdnik is, elvezeti a végsd, igazi szabadsdghoz.

A kétségekrsl”, amik vele szemben felmeriiltek, Kentenich
atya késébb azt mondta: A kivéltott kételyek az 1908. m4jusi
vitanap botrdnyédra nytlnak vissza, amikor a fiatal Kentenich
testvér nyilvdnosan megcifolta a dogmatika professzor érve-
it.%” Az eloljaroknak kettds probléméjuk volt: egyrészt a hitbéli
nehézségekidl valé félelem, mésrészt pedig az a félelem, hogy
kritikus igazsdgkeresése 4tnytlik az engedelmesség és alaren-
deltség teriiletére is.%

A nevezett provinciélis tandcsi hatérozat egész papi hivatdsi-
nak a végét jelentette, és normal esetben nem is lehetett tobbé
visszavonni. Ennek ellenére Kolb atydnak sikeriilt négy héttel
késdbb egy 1jabb tandcsiilést dsszehivnia.’® Sikeriilt az egyik
tandcstagot meggy&znie arrdl, hogy a fiatal testvérrel szemben

66 M. Kolb atya, Erinnerungen, 1942, 35. 0. (ASM)

67 V0. beszélgetés Menningen atydval, leirva: Vortragsreihe 1968, 80. o.

68 Vo. J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 110. o.
(ASM)

69 Vo. M. Kolb atya, Erinnerungen, 1942, 35. 0. (ASM)
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igazsagtalanség tortént, és az oldaléra allitania. Igy aztén az djra
egybehivott iilés egy szavazati tobbséggel megadta az enge-
délyt J. Kentenichnek a fogadalom letételére, de csak azzal a
feltétellel, hogy ragyogé intellektualis adottsigai ellenére nem
szabad egyetemre kiildeni.”® A provincialis tandcstilés 1909.
VIIL. 24-i jegyz8konyve roviden és targyilagosan ezt irja: ,Az
egyik tandcstag, aki ellene szavazott, kijelenti, hogy szavazata-
nak f& oka téves volt, ezzel visszavonja a szavazatit, és igenld
szavazatot ad neki (J. Kentenichnek), igy 3 igen és 2 nem lesz

a szavazatok aranya.””!

J. Kentenich 1909. novemberi személyes jegyzeteiben taldlha-
t6 egyfajta szamad4s Kolb atya részére, utalassal az engedéllyel
kapcsolatos fenntartdsokra:

Az On tandcsa szerint, amit szubdiakénussd szentelésem elétt
adott, kiilonleges siilyt kell fektetnem a professzorokkal szem-
ben tanisitott viselkedésemre. Hogy eleget tegyek a kérésének,
kér testvért megkértem, hogy figyeljenek ram az osztdlyban.
Miel6tt az eléadds alart véleményr nyilvanitanék, vagy egydl-
taldn bdrmit mondanék, hozzdjuk fordulok, hogy a kritikdju-
kat meghallgassam. Igy majd bizonydra javulni fogok.”

A maginyossig megtapasztaldsa, a meg nem értettség és félre-
értettség mar koran olyan utat jelentett J. Kentenich szdmdra,
amit mésokért jart végig:

70 Uo.

71 A 1909. VIII. 24-i provinciélis tanicsiilés jegyz8konyve. (APL) A végsd
dontést az 6rok fogadalomra engedésrél Rémaban a generilis vezetése
hozta. Am a provincia vezetése mindig fontos elézetes déntést hozott.

72 J. Kentenich, napljegyzetek, 1909. november. (ASM-DS)
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LAz (egyediillét) diontd jelentdségii volt szamomra. Ezért vol-
tam éveken dt fiiggetlen. Ez adta késébb az erét ahhoz, hogy azt
mondjam: Te gondoskodsz azonban arrél, hogy mdsoknak ezt

ne kelljen elszenvednie és végigesindlnia.””

Visszatekintve a maginyossigot felkésziilésnek tekinti késSbbi
alapité tevékenységére, amihez a gondolkodést és a tetteket
illetéen nagyfokd 6néllésagra volt sziiksége.”* E nélkiil a belsd
fiiggetlenség nélkiil alapité karizmdja nem tudott volna kibon-
takozni, és nem tudott volna valami Gjat életre hivni.

Isten terve velem és a kiildetésemmel kapcsolatban nyilvinva-
léan arra iranyult, hogy mintegy életem lelki pusztai magdanyd-
ban... féként magamra és Istenre hagyatkozzam, vagyis hagy-
ta, hogy a legmesszebbmend belsd érintetlenségben, az uralkodo
szellemi irdanyzatoktdl és él6 emberekidl fiiggetleniil néjek fel.””>
A tovébbi fejtegetések sordn igy folytatja: , Az, hogy mély szel-
lemi és lelki sivatagi magdnyban néttem fol — értheté médon —,
benséleg elég kordn viszonylag szabadda tett az emberi tetszés-
16l és nemtetszéstdl, a dicsérettdl és a sziddstol, a helyeslésiél
és a tagaddstol, és igy csirdjaban elfojtotta bennem a tomeg-
embert. E nagy ajandék nélkiil képtelen lettem volna — részben
egyediil, részben a kiévetdimmel — tartésan az dr ellen tiszni,
anélkiil, hogy testileg belerokkanjak, vagy az ellendlldst felad-
va lelkileg roppanjak bele.”’¢

J. Kentenich nem esik kétségbe, és nem kételkedik, hanem
erdsen tartja magat sajat elképzeléséhez, hogy pap lesz. A ne-
hézségek kozepette és a sok megoldatlan kérdés stirdjében

73 J. Kentenich, 14sd: Chronik vom 1932. III. 14-17., 106. o. (ASM)
74 V6. J. Kentenich, Apologia pro vita mea, 1960, 126. o. (ASM)

75 J. Kentenich, Apologia pro vita mea, 1960, 126. o. (ASM)

76 Uo., 129. 0. (ASM)
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faradozik folyamatos 6nnevelésén, és nem vesziti szeme eldl
személyes céljat. Ezaltal marad aktiv és igényes.

Torekvés a tokéletességre

J. Kentenich személyes feljegyzései bizonyitjik, hogy belsd és
kiilsé kiizdelmei, ide-oda hianykoléd4sa kozepette is folytatja
tokéletességre valé torekvését. Ugyanaznap, 1909 januérja-
ban, amikor feljegyzi, hogy ,a boldogsdg érzete sok kivinni-
valdt hagy maga utdn” és szarazsigra panaszkodik, megjegyzi:

,A tokéletességre valé vdagy nagyon megerdsodortt. Anndl job-

ban tudatosul bennem nyomoriisdgom és gyengeségem.””’

,GOGg és érzékiség, tépelddés””® — ezeket tekinti {8 gyengeségei-
nek. Gyakran hivatkozik dnkritikdjaban J. Kentenich mindkét
f6 szenvedélyre.” Ugy ttinik, mindkettd erésen jellemezte: az
érzékiség® az odaadas 6sztonében és a gbg az érvényesiilés 6sz-
ténében. Ujra és Gjra hidnyosségként emliti a hitbéli nehézsége-
ket és a tépelédést. Korai feljegyzéseiben szabalyszerti ,harctér-
r6l"8! beszél, ahol egymist valtogatjak a felmeriil§ nehézségek.

Jofeltételei gyakran felttinen egyszertek. Ezt irja az imadko-
zashoz:

,Ne akarj érzelmeket kikényszeriteni..., viselkedj gy, mint
egy gyermek, aki csendesen és békésen erds édesapja ke-

77 J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. januar (ASM-DS)

78 J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. janudr (ASM-DS)

79 J. Kentenich, hasonlé: 1909. februar, 1909. janius, 1909. november.
(ASM-DS)

80 Az ,érzékiség” értelmezéséhez vo. J. Kentenich, l1dsd: F. Kastner, Unter
dem Schutze Mariens, 59., 93. o.

81 V&.J. Kentenich, napléjegyzetek, 1909. janudr (ASM-DS)

218



U

zér fogja.” Vagy ,a természetes élénkség megzaboldzdsad-
hoz: 1.) Tartsd magad az illemszabdlyokhoz vagy viselkedj
gy, mint Szalézi Szent Ferenc — Isten jelenlétével dtitat-
va — kiilondsen a kdpolndban és tdarsasdgban. Ok: 1. A ren-
dezett kiilsé szildrd tartdst ad a bensének is... (Weiss, Apol.
I 8/2. o) 2. Allands, céliranyos infegyelmezés okvetlen
sziikséges a felizgatott érzékiség miatt. Ez a legjobb eszkiz.
2.) Egydltalan ne beszélj a teljesitményeidrél, ne csoddlkozz
minden aprésdgon, és ne kérj tandcsot mindenkitél.”®?

A novicidtusban lefrt Eletrendjébdl kiemel egyes pontokat, és
megprobadlja 4tiiltetni Sket kis dnnevelési gyakorlatokba. Min-
den hénapban feliilvizsgilja — ahogy 4ltaldban biztatjik Sket
— egy bizonyos 15 pontbdl 4ll6 séma segitségével a lelki éle-
tét. Ugy ttinik, minden valldsos tdrekvésében bizonyos fokig
a jozansdg dominal. Havi részleges lelkiismeretvizsgilatinal a
figyelmet er8sen a mésokkal val6 kapcsolatra, a felebarati sze-
retet gyakorldsara irdnyitja. Néhanyat értékel a hatdsa alapjan:
,a) Nyugalom és orom, b) egész jé haladds"®,

,a) Gyermeki bizalom, b) a hitbéli nehézségekkel kapcsolatos
kiizdelmek kicsit konnyebbé valtak.”s*

Meglep6 az 1909. év kozepi részleges lelkiismeretvizsgdlatdanak
az indoklésa, ekkor a harcok nyilvdnvaléan egyre inkdbb gyen-

giilnek: ,mivel hajlok a féktelen jokedvre: mérséklet a nevetés-
185.

ben és az ugratdsban”®; és novemberben tjra: ,részleges lel-

kiismeretvizsgdlat: szerzetes testvéreim kiilsédleges tisztelete”

82 J. Kentenich, LO-ba berakott papir, gyorsirdsbdl attéve. (ASM)
83 J. Kentenich, napldbejegyzés, 1908. december (ASM-DS)

84 J. Kentenich, naplébejegyzés, 1909. januir (ASM-DS)

85 J. Kentenich, naplébejegyzés, 1909. jinius (ASM-DS)

86 J. Kentenich, naplébejegyzés, 1909. november (ASM-DS)
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J. Kentenich személyes naplébejegyzései 1909 februarjabdl

1909. janius végén, harom héttel azelétt, hogy értestil az 6rok
fogadalomtétel engedélyezésének megtagadasardl, ezt irja:

,Az dltaldnos dllapot nem is olyan rossz. Egyre inkdbb beld-
tom, hogy a lelki élet miivészete az 6rokds dnmegtagaddsban
rejlik. Mivel fdajdalommal béven meg vagyok dldva, boldog és
elégedett vagyok, hogy ily médon béségesen nyilik alkalmam a
megsemmisiilésre. Mindamellett kellemetlen szamomra, hogy a
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tarsaimnak nem tudok a munkdjukban segiteni, pedig nagyon
szivesen tenném. Mert 1igy tiinik, a sajdr boldogsdg megtaldld-
sahoz a legjobb eszkoz, ha igyeksziink mdsoknak oromet szerez-
ni. A kényszerképzetekkel is jobban dll a helyzet.”®’

Kentenich atya a limburgi éveket 6sszességében | ifjiikori har-
cai” idejének nevezi, de tébb volt ez annal. Itt elsédlegesen
nem pubertéskori vagy kés8 pubertdskori kiizdelemrdl volt sz6
onmaga megtaldlasdért és az érési folyamat részeként, ahogy
ez az ifjakorhoz hozzitartozik. Ezek komoly egzisztencialis
harcok voltak, amelyek egy irdnyba mutattak, egy céljuk volt.
A vallomasai, amiket ezekrdl az ifjikori harcairdl tett, kivétel
nélkiil szoros dsszefiiggésben éllnak az eredeti, korunkhoz sz6-
16 kiildetésével, amit alapitéként keresztiil kellett vinnie.

Visszapillantva fiatal életének nehéz éveire, 8 maga gydzelem-
76l beszél, amit végiil is elért, és gydgyirrdl, amit megtalalt.

Gydzelem és perspektiva

Egy el6addson utal rd, hogyan sikeriilt kikertilnie ifjiikori har-
cainak s6tétségébdl:

,Ez az egész kivételesen nagy ajandék, amit a Jdisten nekem
adott: az organikus gondolkoddsmédot, szemben a mechanisz-
tikus gondolkoddsméddal. Ez volt ifjusdgom személyes harca.
Hagyta, hogy végigkiizdjem azt, ami a mai nyugati vildgot
legmélyebb alapjaiban renditi meg. A Jéisten tiszta értelmet
adott nekem, igy éveken dt folytartam hitbéli harcaimat. Ami
ezekben az években megdrizte a hitemet, az mély és egyszerti
Moaria-szeretetem volt. A Madria-tisztelet ajandékozza min-
dig onmagdban ezt az organikus gondolkoddsmédot. A harcok

87 J. Kentenich, naplébejegyzés, 1909. (ASM-DS)
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megsziintek, amikor pap lettem, és a vildgot, amit magamban
hordoztam, megjeleniteni, formdlni és alakitani tudtam. Az dl-
lando tépelddés az dtlagos, mindennapi életben gydgyuldsi fo-
lyamaton ment dt. Ez is az oka annak, hogy olyan jél megértem
a modern lelkeket és azt, ami a nyugati vildgban olyan sok bajt
okoz. Kinek kiészonhetem mindezt? Ez nagy ajdndék fentrdl,
kétségteleniil az Istenanydridl. Igy a sajat testemen tapasztalva
megismerhettem a betegséget is és gydgyirjdt is, béséges mérték-
ben.”s8

J. Kentenich a harcain valé feliilkerekedést nem els8sorban az
értelmi beldtasnak tulajdonitja; ,mély és egyszerii Mdria-sze-
retetrél” beszél, és arrdl a tényrdl, hogy a harcok megsziintek,
,amikor pap lettem, és a vildgot, amit magamban hordtam,
megjeleniteni, formdlni és alakitani tudtam”.®® Viszonylag ko-
rén (1916)% felfedezi istenakarta értelmét mindeme szenve-
désnek, tekintettel a kiildetésére.

Alapélmény: Maria

LA lelkemet ezekben az években wviszonylagos egyensiily-
ban tartotta a személyes mély Mdria-szeretet” — magyarizza
Kentenich atya visszatekintve ifjakori kiizdelmeire. ,Azok az
élményszerti tapasztalatok, amelyek ebben az idében értek, in-
ditottak arra, hogy késébb megfogalmazzam ezt a mondatot:
Az Istenanya egyenesen az evildg és a nilvildg, a természetes és
a természetfeletti metszéspontja.”!

88 J. Kentenich, eladds, 1949. V. 31, Bellavista, 11. 0. (ASM)

89 J. Kentenich, el6adds, 1949. V. 31, Bellavista, 11. 0. (ASM)

90 J. Kentenich levele Josef Fischerhez, 1916. XII. 11-én. (ASM)

91 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)
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Nyilvdnvaléan a személyes mély Madria-szereter adott neki
tartdst, és segitette abban, hogy feliilkerekedjen kiizdelme-
in. Onkénteleniil is feltessziik a kérdést: mennyiben tudta a
Maria-szeretet hozzésegiteni ilyen sdlyos egzisztenciélis lelki
konfliktusainak megold4sdhoz?

Annak bel4tdsahoz, hogy az emberi értelem dnmagdban nincs
abban a helyzetben, hogy a megismerés 4ltal az ember szdméra
végsé bizonyossigot garantéljon, J. Kentenich visszanyul egy
eseményhez, amely szdméra ,élményszertien” nydjtott bizton-
sdgot és védelmet: a Mdridnak val6 felajanldsdhoz. Ez az él-
mény kisérte Gt és életét, és rinyomta arra bélyegét. Ez olyan
valdsag volt, amely szildrdan 4llt. Nem rendiilt meg az érvelé-
sek hatdsira sem. Tandk bizonyitjak, hogy ez a Mdridhoz val6
kotédés az egyetemi évek alatt is él6 volt.??

Az Istenanydhoz, Maridhoz f(iz8d6 szeretetében fontos tapasz-
talatot szerez, amely atsegiti a lelki mélységeken: Méria bizo-
nyossdgot és biztonsagot tud kozvetiteni a hitben.

JJalan megsejtik, hogy az Istenanydhoz fiizédé gyengéd sze-
retet tulajdonképpen nyitotisdgot ajandékoz a hivének, olyan
nyitottsdgot, amit nemigen lehet feliilmulni... Ha a természetes
rendbe egy kicsit beletekintiink. .., milyen gyakran kell elismer-
niink és elfogadnunk, hogy embereknél, akik eltdvolodtak a hit-
t6l, az, amit gyerekkorukban az édesanyjuktdl hallottak — ha
az elég mély és komoly volt —, késébb nagyon gyakran tijra fel-

92 Ez megmutatkozik pl. a 2 kétetes ,Collectaneum De beata Maria Virgi-
ne”. Ebben a két személyes kotetben 6sszegytiiti kiilénb6z8 egyhazta-
niték és szentek Mdridrdl sz616 vallomasait. (ASM) ,Idétlen idék ta él
a tudatos lelkiéletemben, mint életem tanitéja. Nehéz meghatdrozni azt
a pillanatot, amikortél magamat az 6 miivének és eszkizének tekintet-
tem és ériékeltem. Kicsi gyermekkorra vezethetd vissza ez a folyamat.”
J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 102. 0. (ASM)
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éled! Kétszeresen igy van, hogyha valéban bensdséges szeretet
flizte ket az édesanyjukhoz, a sziilé anyjukhoz.”*

A garanciat a hitre J. Kentenich nem pusztin érveléssel talalja
meg, hanem életszer(ien is. Méria-szeretete olyan tudat alatti
lelki egyensalyt ad neki, ami biztositja a stabilitdst. Ne hagyjuk
azonban figyelmen kiviil, hogy J. Kentenich azéta, hogy édes-
anyja nyolcévesen felajanlotta 6t Maridnak, a Sziizanyét valodi
édesanyjdnak tekinti, és azt, hogy sziil6anyjaval val6 kapcsola-
ta, valamint annak felajinldsa pszichésen kedvez&en befolya-
solta ezt a kotédést. Mdria dtveszi annak felel8sségét, hogy a
gyermeket valldsilag-erkolcsileg formalja: ,Amit az emberek
nem tudtak nekem megadni..., az kozvetleniil téle (Méria) kap-
tam meg.”** Az egyetemi évek lelki harcai sem veszik el téle
ezt a megtapasztaldst, igy késdbb elmondhatja: ,Eletemben. ..
soha nem kételkedtem még az Istenanydban.”® Novicius- és
egyetemistakori kétségei ezt a teriiletet szemmel lithatéan
egyéltalan nem érintették.

Késdbb tjra és djra rdmutat arra, milyen nagy jelentésége van
a hit folyamatéban az irracionélisnak, és annak, hogy erre az
érzelmi er8k rezoniljanak. A Madria-szeretetbdl fakad a  hi-
hetetleniil mély és érzékenyen hivé tudatalatti” *° Nem ismer
,semmiféle mds eszkizt, ami ilyen elényis lenne” a hitben val6
bizonyossigra, mint a Madria-tisztelet. ,Nem dogmatikdrol”
van els@sorban sz6, a végsé ok azonban mégis dogmatikai, tud-
niillik az Istenanyénak az Isten tidvozitS tervében betdltott
szerepe.”’

93 J. Kentenich, el6ad4s 1963. 1. 4-én, 1. kétet, 198. o. (ASP)

94 J. Kentenich, levél Késter atyédhoz, 1955. 1. 17-én, 8. 0. (ASM)
95 J. Kentenich, el8adéds 1963. 1. 4-én, 1. kétet, 201. o. (ASP)

96 Uo.

97 J. Kentenich, el6adds 1963. 1. 4-én, 1. kotet, 197. o. (ASP)
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Amint egy anydnak nagy befolydsa van a természetes életben
gyermeke tudatalattijira, Mdria is hat az emberek tudatalatti-
jara a természetfolotti teriiletre vald tekintettel: megnyitja a
tudatalattit az isteni szdmdra. Objektiv helyzetébdl — misze-
rint § Jézus Krisztus, s ezzel minden keresztény édesanyja és
nevelSje — kovetkezik az a jelent8ség, amit Kentenich atya az
eredeti Mdria-tiszteletnek tulajdonit, amelynek célja, hogy a

modern embert ,valldsosan formdlja” %

Ezekre az évekre visszapillantva J. Kentenich érzékeli, mit idé-
zett elé a Maria-szeretet: O a hitet nem egyediil az értelem-
ben gydkerezteti, hanem mindenekel&tt az emberek szivében.
Fontos az, hogy:

,Ha nincs a lelkemben olyan erds fogékonysdg — a tudatalatti
lelki életet is beleérive — a vallds irdnt, amit dpolok is, akkor
manapsdg félnem kell attél, hogy a hit gyokerei tilsdgosan a
fejemben vannak, nem pedig a szivemben, vagy ha a szivemben
vannak is, nem nyilnak le a tudatalatti lelki életbe.”*

A sziv bizonyossiga

J. Kentenich egyre inkdbb megtapasztalja, hogy a személyes
szeretetben benne rejlik a megismerd képesség, amit egyes ra-
ciondlis bedllitottsdga Gjkori filozéfusok szinte figyelmen kiviil
hagynak, de ami ugyandgy az igazsidghoz vezet, mint a kizdro-
lag racionilis értelmi beldtas.

J. Kentenich nem itéli el a modern gondolkodast és annak
szellemi feltérését. Utdbb felismeri, hogy az djkori kritikus
gondolkodasmdd az isteni bolcsesség tervének része:

98 Uo., 197. 0.
99 J. Kentenich, el6adds 1963. 1. 4-én, 1. kotet, 197. o. (ASP)

226



,Miért akarja a Jéisten ezt az imbolygé alapot?... Azt akarja,
hogy Téle fiiggjiink, azt akarja, hogy a sitétségbdl és bizony-
talansdgbdl kockdztassuk meg a haldlugrdst mintegy a fejébe
és a szivébe. Végsé soron csak onnan varhaték a hitbél fakadé
tetteink, super omnia firmus.”'°

R4 kellett ébredni arra, mi volt az Isten szdndéka az egyre fo-
koz6dé szellemi bizonytalansaggal a hit kérdéseit illet8en:

SMiért hagyott a Jéisten olyan sok sétéiséget az értelem szama-
ra? Erre Pascal ad vdlaszt (és mostantdl fogva dt-tiz percenként
ismételni fogom, amig mélyen bele nem vésédik a lelkembe): Az
Isten elsésorban... az ember szeretetére... pdlydzik... Kérném
azokat, akik hasonlé problémdkidl szenvediek, vizsgaljik meg,
vajon legmélyebben nem ez-e az értelme a szellemi bizonytalan-
sdagnak... A Jéisten annyi szellemi bizonytalansdgot hagyott,
hogy taldljuk meg az utat a gyermeki szeretet heroizmusa dltal
a gyakran koromfekete vildgban és életben. »De a legnagyobb a
szeretet.« (1Kor 13,13) Minél kevesebb a szellemi bizonyossdg,
anndl inkdbb kell a szeretetnek, az akaratnak teljes buzgésdg-
gal az Istenhez kotédnie.”'"!

Az Isten melletti dontéshez az embernek nem csak észérvekre
van sziiksége, hanem a sziv szabad elhatdrozasibdl, szeretetbdl
kell térténnie:

,Miben is dll tulajdonképpen ennek a merészségnek a remek-
mitive? Abban... dll, hogy minimdlis, kizdrélag természeti viton
szerzett ismeretekre vdlaszolva maximadlis szeretetet kockdzta-
tunk... Ennek a természetes titon szerzett biztonsdgnak és bizo-
nyossdgnak a minimumdra alapozva kell raszdnnunk magun-

100 J. Kentenich, eldadds 1966. III. 31-én, 163. o. (ASM)
101 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 261. o.
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kat a lehetd legnagyobb szeretetnek és az akarat dtaddsdnak a
kockdzatdra.”"”

Isten azt kivdnja, hogy az ember szabadon 4tadja magit, és
hogy a hit kockdzatét szeretetbdl véllalja. Szeretné az ember
szivét megnyerni, egészen tudatalatti érzelmeiig. Kentenich
atya ezt igy magyarazza:

A szivnek wvalami médon szimpdtidt kell éreznie az Isten
irant... Ahol igaz szeretet van, ott az, aki szeret, mindig arra
torekszik, hogy a szeretett lénnyel lehessen... Ugye, ha mdr eze-
ket a dolgokat dtéltiik, dtéljiik, mert megtanultunk szeretni, ak-
kor sok dolgot megértiink.”'%3

Ezt az Isten irdnt érzett szimpatidt akkor fogjuk elérni, ha az
ember természetes és természetfolotti szinten megtanult sze-
retni. Ez lesz pedagdgidjanak alaptémaja. ,Szeretni a szeretet
altal (tanulunk meg) "'** — ez a spiritudlis Kentenich atya egyik
els6 mondata a kollégiumban laké didkokhoz. A természetfo-
l6tti hit és szeretet megkivanja, hogy elészor az emberek ko-
z6tti tertileten szerezziink ezzel kapcsolatos tapasztalatokat.
Ezek kozott Kentenich atya kulcsfontossdginak tartja a sziilé-
élményt.

,Nem szabad azonban disiklaniuk a belsé 0Osszefiiggéseken
sem... Az egymdsnak... ajandékozotisdgnak egy alsébb szintje
biztositjia a magasabb szint realitdsdt. Az apa és a gyermek
kozti alapvetd viszony biztositja a tilvilagi atya realitdsdt, va-
lésagar. Ilyesfajta emberi élményvildg hijan Isten megismerése

102 Uo., 262. o.

103 J. Kentenich, eldad4s 1966. II1. 31-én, 162., 164. 0. (ASM)

104 J. Kentenich, székfoglal6 eladésa spiritudlisként 1912. X. 27-én, lasd:
F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 17. o.
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és Isten szeretete mindig csak részmunka marad, még akkor is,
ha a Jéisten megadja azt a kegyelmet, hogy ilyen alsébb szin-
tti megtapasztalds nélkiil is elérjiik az irdanta valé odaaddst. ..
Gyakran ez a tragédidja a mai embernek, aki mindent az ér-
telmével akar megindokolni, és csoddlatosnak ldtja, amit tett,
ha intellektudlisan sikeriil az dsszefiiggéseket megragadnia.
Igen, ez értékes, ez sziikséges, de végsé soron mindez ott marad
a fejben. Ha a tudds nem vdlik szeretetté, ha a szeretet nem
vdlik életté, akkor mindirokké torzképek maradunk.”'%

Fenti irdsdban Kentenich atya ,az egyszerii gyermekiességet
minden probléma ragyogé megolddsdnak” nevezi.'%

J. Kentenich ezt a modern ember szdmdra életmentd horgonyt
legeldszor a sajat életében fedezte fel: Isten és Madria el6tt
gyermekké vilt. Gimnazistaként egyik kolteményének a téma-
ja a gyermekiesség!”, egyetemistaként ezt jegyzi fol: ,Gyer-
meki bizalom” % és Eletrendjébe beilleszti jofeltételként, hogy
ugy viselkedjen, mint egy gyermek, aki ,csendesen és békésen
fogja hatalmas atyja kezér”.'® Ebben rejlett a kulcsa annak,

hogy képes volt kiizdelmeivel egészségesen megbirkdzni.

Gyermek- és ifjakora buktatéin zitonyra futhatott volna
J. Kentenich élete, neurotikussd vagy tébolyodott4 is valhatott
volna. De nem valt, mert a gyermekiességben gyégymédra ta-

105 J. Kentenich, el6adds 1966. IV. 1-jén, 179. o. (ASM)

106 J. Kentenich, Kindsein vor Gott, 1937, 262. o.

107 V6. J. Kentenich, ,Kindesauge”, GED 1903. II. 23. (ASM-DS)

108 J. Kentenich, naplébejegyzés, 1909. januir (ASM-DS)

109 J. Kentenich, gyorsirdsos jegyzet a LO-hoz mellékelve, ddtum nélkiil
(ASM)
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lalt, és Maridhoz fliz6d6 benséséges kapcsolata megévta a ni-
’ g p g
hilizmustl.11°

Gydgyitéan hatott az élettel valé kezddddé kapcsolata is.
Segitségére volt tovabba egy olvasmdnya is, ami a tanulmaényai
vége felé fontos forrdsa lett felismeréseinek.

Erintkezés az élettel

Képzése sordn nagy hangsulyt kapott a teoldgiai igazsigok ki-
zérélag intellektuélis Gton torténd végiggondoldsa. Azonban
a modern életérzés véltozésaira, és a pszicholdgia Gj eredmé-
nyeire nemigen forditottak figyelmet.!!! A kereszténység mint
életmdd, mint életstilus, messzemenden feledésbe meriilt, és
az idealizmus 4ltal egyre inkédbb eszmerendszerré vilt, de nem
minden teoldgusnal: egyetemi évei vége felé J. Kentenich ra-
bukkan egy szerzdre, akire felfigyel ifjakori harcainak kapcsan:

110 O maga mondja egyszer: ,A neurotikusokat... a nyugati nihilizmus
sziikséges kisérd jelenségének tekinthetjiik: ezért figyelemremélto szel-
lemtorténeti jelenségként foghatjuk fel és értékelhetjiik. Nietzsche azt
kérdezi: »Mi a nihilizmus?« — »A hatalom akardsiban« valaszol: »Hogy
a legfelsébb értékek elértéktelenednek. Hisnyzik a cél, a vilasz a mi-
értre.« A szeretetpedagdgia, mindenekeldtt az aldzat és a szeretet kozti
benséséges kapcsolat a mondott értelemben, vélaszt ad az élet »miért
és »minek« kérdéseire, kivaltképpen a kereszt és szenvedés minden ar-
nyalatdnak és dimenzidjanak »mi célbol« kérdésére.” J. Kentenich, levél
Menningen atyanak, 1956. IV. 23-4n, nyomtatva: H. Hug, Pater Joseph
Kentenich, Viterlichkeit, levelek, 1953, 1954, 1955, 1956, archiv
nyomtatviny, 278. o.

111 J. Kentenich foglalkozik a német idealizmusnak az akkori egyhazi gon-
dolkodésra gyakorolt hat4saval, amibdl elvész a ,vallds, mint rendszer”,
csupén ,,jol elrendezett gondolatkonstrukcidt és difogé eszmeépiileter” 14t
benne, de a tulajdonképpeni életre véltastdl elvélik. V6. J. Kentenich,
,Josephs-Brief” 1952. Lasd: J. Schmitz (szerk.): Das Lebensgeheimnis
Schonstatts, II. rész: Biindnisfrommigkeit, Vallendar-Schénstatt, 1972,
93. o.
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,Mellesleg megjegyzem, hogy Fr. Albert Weif8 O. Pr. étkotetes
»A kereszténység apoldgidja« c. kényve nagy szolgdlatot tett ne-
kem. Ez nem annyira a keresztény tanok, mint inkdbb a ke-
resztény élet igazoldsa. Megerdsitette személyes felfogdsomat,
és 1j inspirdciot nyijtott.”''?

Miutén egyetemistaként az elss két kotetet elolvasta, a harma-
dik kotetet a rokonoktdl ajandékba kérte a papszentelésére.!'3
Ebben az apoldgidban J. Kentenich a keresztény hit védelmét
nem annyira az észérvekben, logikai gondolatmenetekben vagy
dogmatikus megokol4sban taldlja, mint inkdbb a keresztény élet
dbréazolaséban és a keresztény emberképbdl kovetkezs életsti-
lusban, ami a teljes kultdrara jelentds befolyast gyakorol. A
kultartorténet fejlédésén keresztiill A. M. Weifs megmutatja,
hogy a kereszténység els6sorban mindig életmdd volt, és ebbdl
nyerte meggydzs erejét.

Az elsé kotet kozponti téméja: A teljes ember”. Erdekes,
hogy amiket J. Kentenich tanulmanyainak vége felé a konyv
olvasdsa sordn aldhdz, valamiféle 4tjaréknak tekinthetdk éle-
tének fordulépontjdhoz'', kritikdnak az értelem egyoldald
képzésével szemben!", valamint az ember egység irdnti vagya-
koz4sanak. Azt hazza ald, ami 6t ifjakori lelki harcai sordn nyil-
vanvaldan kiilondsképpen foglalkoztatta.!'® Mig az értelemrdl

112 J. Kentenich, Chroniknotizen 1957/58, 1020. o. (ASM)

113 Albert Maria Weif3, Apologie des Christentums, III. kétet, 1. rész: Ter-
mészet és természetfolstti. A lélek és kereszténység élete, Freiburg i.
Breisgau, 1907, Ajanlasi szoéveg: , Jambor emlékiil a R. Greiss csaladtdl,
Coln-Ehrenfeld, 1910. jalius 7.” (ASM)

114 V6. Albert Maria Weify O. Pr., Apologie des Christentums, 1. kétet. Der
Ganze Mensch, Freiburg, 1905, 19. o. (ASM)

115 V6. A. M. Wei3, Der ganze Mensch, 22. 0. (ASM)

116 V6. A. M. Weif, Der ganze Mensch, 52., 214. o.; tovébbi aldhdzasok J.
Kentenichtdl a ,Szenvedélyek” fejezetben. Itt A. M. Weif3 a keresztény
moralrél beszél, ami ,mindenki méstél megkiilonbdztet” abban a ,to-
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sz016 dsszefoglalé fejezetben semmit sem jeldl meg, az ,érzé-
képesség” ismertetésénél egy csomé aldhizds és megjegyzés
talalhato.7

Tanulmanyai mellett J. Kentenich keresi a kapcsolatteremtés
lehet8ségét az élettel, 1907-ben, vallendari tartézkoddsa sordn
sétai kozben fiatalokkal keriil kapcsolatba. Az elsésokkel, akik
az idé tajt a Régi Hazban laknak és koré csoportosulnak, kidol-
gozza az Un. ,Szabdlyzat”-ot, ami a tanuldk lelki életét és ta-
nulmdnyait hivatott vezetni. A rektorral megéillapodva biztatja
Sket egy, ill. tobb didkegylet''® megalapitdsira, amelyekben a
tagok kozos felelSsséget, ,szabad véleménynyilvanitdst”, ,min-
denkinek azonos jogokat és kotelességeket”,  aktiv és passziv
vélasztéjogot” kovetelnek.'?

7

Az egyetemi évek alatt sziiletett — pedagdgiai témakkal kap-
csolatos — feljegyzései'?’ is bizonyitjdk érdeklddését az élet és
az élet megélése irant, és mindenekelStt pedagdgiai ambicié-

it. Késébb, a spirituélissé valé kinevezésének indoklasdban gy

rekvésben, hogy az embert erkélcsileg 6nallé tegye” és igy ,cselekede-
teinek egyetlen kdzéppontja, hogy szabad, 6nallé személyiséggé” valjon.
Vé. A. M. Weif}, Der ganze Mensch, 190. o. (ASM)

117 V6. A. M. Weif3, Der ganze Mensch, 250., 279., 288. o. Tovéabbi be-
jelolések J. Kentenichtél: A. M. Weif3, Apologie des Christentums, 2.
kétet: Humanitét und Humanismus, Philosophie und Kulturgeschichte
der Bésen, Freiburg, 1908, 46. o. (ASM)

118 Osztalyonként egy egylet.

119 J. Kentenich kézirdsaval a Szabalyzatok 1907-bésl. (ASM)

120 ,1. A pedagégiai jutalmazds és biintetés problémdja (Krieg, Der kath.
Seelsorger, 1891), 2. A legfontosabb pont a nevelésben (Canissius-
stimmen, 1907), 3. A tekintély, mint az engedelmesség elve, 4. Neve-
lési levelek (Kath. Schulfreund, Redaction Strebersdorf), 5. Milyen szi-
gortian kell a gyermeket kezelni? (Disposition aus einer Abhandlung v.
Rosegger), 6. A gyakoribb szentdldozdsrol. Es hasonlok.” (ASM)
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jellemzik, mint ,olyasvalakit, akinek az (a pedagdgia) a véré-

ben van” 12!

A tulajdonképpeni ugrds a mélyvizbe, és ezzel egyiitt alkoto-
papi mikoédésének kezdete akkorra tehets, amikor Gjmisés-
ként a kornyezd plébanidkon prédikal'??, és még inkabb, ami-
kor Ehrenbreitsteinben tanar lesz. Gyenge egészségi allapota
miatt nem kiildik el a kameruni missziéba, hanem latin-német
szakos tandrnak a pallottinusok ehrenbreitsteini utdnp6tlés-
képzé iskoldjaba helyezik.

Az akkori provinciilis, Kolb atya, igy emlékszik: ,Szivesen fo-
gadta ezt a feladatot, de azonnal a sajat dtjait kezdte jarni...
Az ehrenbreitsteini iskola megldtogatdsakor néha én is részt
vettem az Ordin, és megismertem Kentenich atya pedagdgiai
tehetségét.”!?3

,Most hdt egyiitt akarunk dolgozni. Sokat fogok kovetelni t6-
letek. De ti is a legtobbetr kivetelhetitek meg télem. Es igy jé
bardatok lesziink ebben az évben.”1?*

Ezekkel a szavakkal kezdi Kentenich atya 1911 szeptembe-
rében a tanitdst. Egykori tanitvianya, Ferdinand Kastner igy
emlékszik ezekre az 6rakra: ,Felejthetetlenek maradtak, egyi-
kiink-mésikunk késébbi életét dontSen formalta. Nem tanités
és sulykolds volt a megszokott értelemben, hanem az egyes
emberek és az egész osztilykozosség minden lelki és erkolesi

121 V. J. Kentenich, el6adds 1963. I. 4-én, 183. o. (ASP)

122 V6. Josef Kentenich atya, Predigten 1910-1913, szerk. Engelbert
Monnerjahn, Vallendar-Schénstatt, 1988.

123 M. Kolb atya, Erinnerungen, 1942, 37. o. (ASM)

124 J. Kentenich, l4sd: F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 14. o., 2.
megj.
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erejének 4tfogd mobilizdldsa a szellem szabad, nemes és fe-

gyelmezett versenyében.”!?

Itt kezdte tehat Kentenich atya, ahogy mondja: ,a vildgot, amit

magamban hordtam, megjeleniteni, formdlni és alakitani”.'?°

A hétkoznapi élettel val6 érintkezés abban is segitett neki,
hogy ellentétes adottsagait, pszicholdgiai és metafizikai tehet-
ségét teljesebb harmonidba hozza:

Az egyetemi tanulmdnyok befejezése utdn a szellem az 1j ta-
ndri és neveldi feladat révén mélyen belemeriilt az életbe. A
pszicholégusoknak magdrdl értetédének tiinhet, hogy az én szo-
katlanul erds transzcendentdlis alap-bedllitottsdagom az élettel
valé dgas-bogas kapcsolat dltal elkezdett ellensilyt taldlni.”
,Az eszme és az élet” dsszekapcsolddasa dltal, | vagy az orga-
nikus gondolkodds és életmdd dltal” szavai szerint ,nemcsak az
egyéni lelki élet érte el teljes gyégyuldsdt”, hanem ,a tulajdon-
képpeni életfeladatra — a mechanisztikus gondolkodds és élet-
mod legydzésére — is rendkiviil erds hatdst gyakorolt” '

Akkor tekinti Ggy, hogy elérte a teljes gydgyuldst”, amikor si-
keriil az élettel valé kapcsolat 4ltal elérnie a belsd fesziiltség
egyensulyit.

Miutdan a kiforrds éveiben a lelkem metafizikai vondsdnak
nagyobb jdtékteret engedtem, az élettel valé kapcsolat dltal
fejlédott a pszicholdgiai beleérzé képesség és a formdlé erd. A
tulajdonképpeni teremid tevékenység, ami az évek sordn egyre

125 F. Kastner, Unter dem Schutze Mariens, 14. o., 2. megj.

126 J. Kentenich, eldad4s 1949. V. 31-én, Bellavista, 11. 0. (ASM)

127 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 109. o.
(ASM)
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inkdbb megvalésult, a természetes és természetfolotti rend har-
monikus kapcsolatdban és ezek kélcsonhatdsdaban rejlik.”'?8

A didkok olyan képességeket ébresztettek fel benne, amelyek
nem egy éjszaka alatt alakultak ki, hanem mar régéta benne
szunnyadtak. Mint tandr, Kentenich atya olyan munkakort
kapott, ahol ezek az er8k kibontakozhattak. Ez megadta sze-
mélyiségének a sziikséges ellensilyozast az élet oldalardl, és
elszakitotta a talzott tépelddéstdl:

,Nem az absztrakt tudomdnnyal valé foglalkozds, hanem a
valdsdgos élettel valé érintkezés, pontosabban az evildg és til-
vildg, az eszme és a valésdg egyesitése hozta meg szamomra
minden probléma megolddsdt, és adta meg életfeladarom ird-
nydt.”'?

Herbert King atya az ifjakori harcokat ,az j kozosségben
él6 4j ember sziletési fdjdalmainak” tekinti, és hozziteszi:
,Kentenich atya valsigiban az 6nmagivi valisrdl van szo.
Ez a hétkdéznapi ember szdméra sem mindig kénnyd. Josef
Kentenichnél viszont kiilondsen nagy méreteket 6ltott. Maga-
ban hordozza az emberi és keresztény 4j alakjét, az Gj embert,
az Gj emberképet. Ez egy ujfajta kozosséget is jelent. Es 6j pe-
dagégiat is. Kialakit... egy Gj paradigmét, ami az egész életén
4t tartd teremtési folyamatban egyre egyértelmibbé vilik, és
egyre tobb 4j tertiletet alakit at.”13°

A papszenteléssel elkezdett életszertien kibontakozni ez a te-
remtd folyamat.

128 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 110. o. (ASM)

129 J. Kentenich, Antwort auf Griinder und Griindung, 1955, 111. o. (ASM)

130 Herbert King, Der Mensch Joseph Kentenich, Vallendar-Schonstatt,
1996, 33. o.
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V. A PAPSZENTELES (1910)

Kentenich testvér, miutdn megkapta rd a végleges engedélyt,
1909. szeptember 24-én tehette le az 6rokfogadalmat. 19009.
oktéber 10-én volt a szubdiakénussa szentelés, és 1910. mar-
cius 28-an szentelték diakonussd. Ezzel megkezdédott a koz-
vetlen felkésziilés a papszentelésre.

A papszentelésre sz616 meghivottak listdjan, amit édesany-
ja kildott el neki, J. Kentenich bejeldlte azon személyeket,
akiket szeretett volna, ha részt vesznek ezen az iinnepi ese-
ményen.! Peter Josef Kentenich és felesége; Franziska Kirsch
a csalddjaval; a Greiss csalid, Heinrich Kentenich csaldd-
ja Briiggenbdl; a Sybilla és Hubertus Blatzheim testvérpar
Gymnichbdl és névériik, Christina Schell a férjével; Elisabeth
Schénau, sziil. Blatzheim. Tovébb4d meghivta még J. Kentenich
az unokatestvérét, Katharina Holtermannt (sziil. Peters), egy
régi sziinidGs barétjit, aki masodfokd unokatestvére volt, Pe-
ter Hesselert? és Savels atyat; valamint Agnes Kielt K6lnbgl.?

1 Lasd a csaladfat. Az édesanyat és Henriette-et eleve beleszamoltak.
Peter Hesseler és édesapja a papszentelés kapcsan egy egész hetet tol-
tottek Limburgban. V6. Peter Hesseler, Gesprichsbericht von Pater
Theo Abt, 1969. (AS) A papszentelés utdn Kentenich atya azt tani-
csolta neki, hogy tdbbet ne ldtogassa meg. Nem tgy, ahogy tévesen el-
terjedt: »Mostantél fogva felejts el engem!, l4sd: E. Monnerjahn, Pater
Joseph Kentenich, 56. o. Javitott véltozat vod. Pater Theo Abt, 1969
(ASM) és Peter Hesseler, Gesprichsbericht von Pater H. Alessandri,
14sd: Kindheitsgeschichte, II D 6. (ASP)

3 Ezekkel a rokonokkal Kentenich atya a papp4 szentelése utén is tartotta
a kapcsolatot. Kézelebbi a rokoni szilakrél: D. Schlickmann, Studie zur
Biographie, 2001, 117. o.
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61. kép
A Missziéshaz kdpolnéja papszenteléskor
(nem Kentenich aty4én)

1910. jalius 8-4n hét* mésik testvérrel egyiitt kapta meg az
egyhazi rend szentségét J. Kentenich a limburgi Missziéshiz
hazi kdpolndjdban Heinrich Vieter piispok kezébdl, aki Kame-
runbdl a generilis kdptalanra jott Eurdpaba. J. Kentenich ezért
a napért élt kisgyermekkoratdl fogva.

Ujmiséjét jalius 10-én, szintén a limburgi Missziéshdz hazi
kapolnajiban {innepelte. Provincialisa, Kolb atya asszisztélt, a
prédikaciot Karl Stehr atya tartotta.

4 Benedikt Piisken, Franz Dumm, Josef Fischer, Johannes Krimer, Kon-
rad Mohr, Ludwig Grin, Alois Wachter.
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62. kép
A limburgi Misszi6shéz kdpolnajanak oltéra

Az Gjmisés szentképre a kovetkezd imét vélasztotta J. Ken-
tenich:

,Add, 6 Istenem, hogy minden lélek az igazsdagban, és minden
sziv a szeretetben egyesiiljon!” Az als6 szélére ezt nyomtattak:
Jézus Szive, bizom benned!” és még: ,Mdria édes szive, légy a
menedékem!”>

Az igazsig és a szeretet az a két f6 alapérték, amiért ifja és
egyetemista kordban hevesen kiizdétt. A kettd harmonikus
osszekapcsoldsdban és bels§ egymésra utaltsigukban taldlta
meg a megoldist sokéves nehéz lelki kiizdelmeire. Ezt Maria

5 Az eredeti megtaldlhaté a Pater-Kentenich-Hausban, Schénstatt he-
gyén, Vallendarban.
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63. kép
Vieter piispok Kentenich atya Gjonnan szentelt papi évfolyaméval

ajandékozta neki. Tovabbi életére tekintve az Gjmisés szentkép
sorai olyanok, mint egy preladium. Az igazsig és a szeretet
lesz életének alapja, és alapitdsanak hordozé ereje. Az Gjmi-
sés szentkép fohdszai ahhoz a két személyhez sz6lnak, akiknek
megbonthatatlan kettds egységét J. Kentenich egész életében
hirdette: Jézushoz és Mdridhoz.

Ujmiséjére édesanyja egy nagy fakeresztet ajandékoz neki sze-
mélyes ajanldsaval: ,Kedves Josef! Ezt a keresztet édesanyid
ajandékozza Neked djmiséd {innepére.”8

JAki engem kéverni akar, tagadja meg onmagdt, vegye fol ke-
resztjét és kovessen engem.”’ Igy hangzik a jelmondat, amit

6 Az eredeti megtaldlhaté a Pater-Kentenich-Hausban, Schéonstatt he-

gyén, Vallendarban.
7 Vo.Mt 16,24; Mk 8,34.
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64. kép
Edesanyjatél kapott Gjmisés kereszt, ajanl4ssal

J. Kentenich a novicidtusban személyes ,Eletrend”-jére felirt.
Ez hatdrozza meg tovéabbi életét is. A kereszt lesz szdmadra a
kivélasztés és a rendkiviili Krisztus-kovetés szimbdluma. Uno-
katestvére, Henriette ezt igy onti egyszer(d szavakba egyszer a
teljes életére tekintve: ,Josef a keresztnél marad a bolcs6tél a
sirig.”s

8  V&. H. Esser, magnéfelvétel, M. Hermia Schlichtmann, 1960. (DS)
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A kereszt fényében bontakoztatja ki Josef Kentenich atya kii-
lonleges karizmajat. Korai szenvedéseit alkotéan atalakitja Is-
tentdl kapott és tisztdn felismert, a korunk emberéhez sz6l6
kiildetésének szolgilatira. Megszdmlalhatatlanul sokaknak se-
git sajét keresztjiiket boldogan hordozni, biztonsagot és 6nalls-
sdgot ajandékoz nekik.

Igy valik olyan pappé, aki sok embert segit hozza a mély hithez
és hit bizonyossigahoz. Pappa szentelésének 25. évforduléja
alkalm4bdl a schonstatti kozosség elétt igy vall:

LAzt kivanom, hogy a Jéisten... a jovendd generdcicknak any-
nyi lehetdséget adjon arra, hogy az emberi lelkeket csendesen, a
hdttérben tudjdk szolgdlni, mint amennyi nekem jutott. A leg-
nagyobb gazdagsdg visszaszdll arra, aki azon fdaradozik, hogy
egész erejér a lelkek szolgdlataba dllitsa.”®

Ugyanebben az el6addsban tovabb magyarézza:

Jgen, azt is tudom, és szivesen el is ismerem, hogy kevés olyan
papi élet van, mely ilyen mérhetetleniil dldott volt, mint az
enyém. De azt is hozzdteszem: ami lett, ami dltalam lett, ami
Ondok dltal lett, az a mi Schonstatti Hdromszor Csoddlatos
Anyank dltal lett.”"°

Dr. Peter Kentenich, Kentenich atya egyik tavoli rokona, igy
beszél az els§ taldlkozésukrdl: A 3. nagy vildgkorili utazi-
sébdl valé visszatértekor tudtam el8szér meglatogatni Josef
Kentenich atyat Schonstattban 1951 nyaran. Ez alkalommal
elészor is a sziileim és testvéreim feldl érdeklédott, és a hi-
vatali elémenetelemrél. En hamarosan az éltala alapitott nagy

9 J. Kentenich, el8adés 1935. VIII. 11-én. (ASM)
10 J. Kentenich, el6adds 1935. VIIL. 11-én. (ASM)
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65. kép
Josef Kentenich atya mint Gjmisés pap 1910-ben
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Schénstatti mire forditottam a szét, és kérésemre részletesen
taglalta annak idébeli formaléd4sit, melynek sordn az isteni
gondviselést és az Istenanya segitségét mindig el6térbe helyez-
te, sajat munk4jat szerényen csak segitségaddsnak értékelte...
Mindenesetre a mintegy 4 Ords beszélgetés sordn megtapasz-
talhattam, milyen er@s a kisugérzdsa ennek az egyszerd, telje-
sen Istenbe gydkerezd személyiségnek.”!!

11 Dr. jur. Peter Kentenich, Bergisch-Gladbach Stadtdirektor, levél a P.
J. Kentenich titkdrsdghoz, 1972. VII. 25-én. (DS) L4sd Csaladfa VII.
tabla.
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StrafSburgbdl, masodik feleségével, Viktéridval

S I VRN

259



23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

36.
37.

39.
40.
4].
42

43,
44,

45.
46.
47.
48.
49.

50.
S1.

260

kép:
kép:
kép:

Virosi élet StrafSburgban a szdzadfordulén
Virosi élet Stralburgban a szdzadfordulén
A nagybdcsi lakdsa Strafiburgban

kép: A Szent Vince drvahdz a szdzadfordulé tdjan

kép:
kép:
kép:
kép:
kép:
kép:
kép:
kép:

kép:
kép:

kép:
kép:
kép:
. kép:

kép:
kép:

kép:

kép:
kép:
kép:
kép:

kép:
kép:

August Savels atya

A Szent Vincenz 4rvahdz a harmincas években

Az &rvahéz hétso fele

Az 4rvahéz bels6 udvara

Az 4rvahaz bejarata

A bejarati hall Pauli Szent Vince szobréval
Osztélyterem tanarral és didkokkal

Az &rvahéz fiirdSszobdja

35. kép: Az drvahiz hil6ja

Az 4rvahéz hézi kdpolndja elséaldozé gyerekekkel

A hézi kdpolna a szézadfordulén

38. kép: Mdria-szobor az 4drvahdzban

Festett kép Irma Ulmertdl

Josef Kentenich elsdaldozdsanak napjan, 1897-ben
J. Kentenich az édesanyjaval az drvahaz kertjében
Ehrenbreitstein a palottinus kollégiummal a mésodik
vilaghabora elétt

Az ehrenbreitsteini kollégium a szdzadfordulén

Az ehrenbreitsteini kollégium a szdzadfordulon. Az
udvar felsli épiiletszarnyak, oldalnézetben: a kdpolna
J. Kentenich és P. Mayer a kollégiumban,
Ehrenbreitstein, 1902

Peter Hesseler taniségtételének idejében
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Limburgban 1904. szeptember 24.

Tbc-betegség 1906-1908

Papszentelés a palottinusok provincialis hdzdban
Limburgban 1910. jalius 8.

A schonstatti kollégium spirituélisdva
valé kinevezés Vallendarban 1912. oktéber 27.

A nemzetkézi Schonstatt-m

kézponti alapité aktusa 1914. oktéber 18.
A Gestapo letartéztatja Koblenzben 1941. szeptember 20.
Koncentriciés tébor Dachauban 1942-1945
Vildgkoriili apostoli Gt 1947-1951
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A Schénstatt-m piispoki vizsgélata 1949. februér 19-28.
A kénoni vizsgélat kezdete Karwoche-ben 1951
Kiutasitas Eurépabél papai dekrétummal 1951. december 1.
A kénoni vizsgalat vége 1953. augusztus 3.
Szamtzetés Milwaukeeba, USA 1952-1965

VI. P4l papa megerdsiti a Kentenich atya ellen

sz0l6 6sszes dekrétum felfiiggesztését 1965. oktdber 22.
Audiencia VI. Pal pdpanal 1965. december 22.
Hazatérés Schonstattba 1965. december 24.

Halal az Anbetungskirche
a Schonstatt-hegyen 1968. szeptember 15.

A szentté avatasi eljaras elinditasa 1975. februar 10.
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Tovabbi ajanlott irodalom a Csalddakadémia Kiad6tél:

Kentenich J6zsef, Schonstatt alapitdja és atyja
Osszedllitotta: dr. Csermak Kalman és Alice
Kiad6: Csalddakadémia-Obudavér Egyesiilet,
Obudavir, 2001
Méret: 16,8 x 24 cm
Terjedelem: 96 oldal
Kotés: kartondlt
ISBN 963 00 8826 6
Ara: 600 Ft

Christian Feldmann: Isten szelid forradalmara
(P. Josef Kentenich atya életrajza)
Kiadé: Szent Istvadn Térsulat, Budapest, 2008
ISBN 978-963-361-994-0
Meéret: 130x200 mm
Terjedelem: 148 oldal
Kotés: ragasztokotott
Ara: 1800 Ft helyett nalunk most csak 1500 Ft!

Egyet fizet, kettSt kap! A két fentebbi konyv most minddssze
1800 Ft-ért az Oné lehet! Ha mar megvan, ajaindékozza
tovébb!

Csaléddakadémia-Obudavar Egyesiilet
(8272 Obudavir, Kistelek u. 2.)
kiado@csaladakademia.hu

koényveink az interneten:

www.csaladakademia.hu/olvass
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Tovabbi irodalom a Schénstatt kiad6t6l (németiil)

Dorothea M. Schlickmann
Die Idee von der wahren Freiheit

Eine Studie zur Pidagogik Pater Josef Kentenichs
3. Auflage 2007, 482 Seiten mit 33 Abbildungen, kt.
ISBN 978-3-920849-78-2

Kentenich-Profilskizzen
Die Reihe stellt zentrale Themen der Spiritualitit
Schonstatts und Pater Kentenichs in kurzer Form vor.

Bd. 1: Peter Wolf
Maria - ihre Sendung in der Sicht Pater Josef Kentenichs
40 Seiten, kt., ISBN 978-3-920849-89-8

Bd. 2: Gertrud Pollak
Pater Josef Kentenich — Blick auf ein Charisma
60 Seiten, kt., ISBN 978-3-920849-96-6

Bd. 3: Otto Amberger
Heute Gott erfahren — Praxis des Vorsehungsglaubens
54 Seiten, kt., ISBN 978-3-935396-01-1

Bd. 4: Herbert King
Leben im Bund
70 Seiten, kt., ISBN 978-3-935396-03-5

Bd. 5: Margareta Wolff
Von der Nihe Gottes geprigt — Werktagsheiligkeit
64 Seiten, kt., ISBN 978-3-935396-04-2

Bd. 6: Daniela Mohr-Braun
Heiligtum — Glauben in lokaler Gebundenheit
48 Seiten, kt., ISBN 978-3-935396-07-3
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A szerzérél

Dorothea M. Schlickmann (M. Doria névér), 1956-ban szii-
letett Neuss a. Rh.-ban, 1978-ban lépett be a Schonstatti
Mairia-névérek vilagi intézetébe (Sekularinstitut). Németet,
torténelmet és neveléstudomdnyt tanult, és a Westfaliai Wil-
helm-egyetemen a filozofiai karon doktordlt Miinsterben egy
Josef Kentenich atya pedagdgidjaval foglalkozé dolgozattal.

(,Az igazi szabadsdg eszméje” — Schonstatt kiad6, Vallendar
2007, 3. kiadés)

1999 6ta J. Kentenich atya életrajzit kutatja és dokumentil-
ja mint képzési referens. 2000 6ta a Schonstatt-hegyi Pater-
Kentenich-haz vezetdje Vallendarban, és 2004 6ta az IKF tagja
(Internationales Josef Kentenich-Institut fiir Forschung und
Lehre e. V. — Nemzetkozi Josef Kentenich Kutaté és Oktato
Intézet).
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Egy élet, amely hullamokat vet.
Egy ember, aki alddssa valik masok szamara.
Egy kovet, akit [sten korunknak kuldétt:

Josef Kentenich atya (1885-1968)

a nemzetko6zi Schonstatt-mozgalom alapitoja
Hogyan valt azz4, aki volt?

A szerz6 bemutatja gyermek- és ifjakorat
— ,arejtett éveket”, egészen pappa szenteléséig —,
amelyekrdl eddig keveset tudtunk.

A teljes abrazolas igényével az 0sszes eddig megismert
torténelmi, tarsadalmi és csaladi vonatkozast figyelembe
vette. Ujonnan felfedezett forrasok és friss kutatasi
eredmények, ugyanigy szamos torténelmi fénykép is e
kotetben kertil elsé izben a nyilvanossag elé.

Egy konyv, amely arra hiv, hogy felfedezzik egy
rendkivili személyiség életének titkait.

ISBN 978-963-874
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